DOVODOVA SPRAVA
A. VSeobecna ¢ast’

Vlada Slovenskej republiky predkladd na rokovanie Narodnej rady Slovenskej republiky
vladny navrh zdkona o ochrane osobnych udajov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Predkladany materidl bol vypracovany na zaklade Planu legislativnych uloh vlady
Slovenskej republiky na Il. polrok 2012.

Navrh zakona si vyziadala potreba doslednej transpozicie Smernice Europskeho
parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktobra 1995 o ochrane jednotlivcov pri spractivani osobnych
udajov a0 volnom pohybe tychto tudajov (dalej len ,smernica 95/46/ES®) v kontexte
konkrétnych  pripomienok  hodnotiacej misie  Eurdpskej  komisie  vyplyvajucich
20 ,,Struktirovaného dialégu o ochrane osobnych iidajov”, zaverov a odportiéani hodnotenia
spravneho uplatiovania schengenského acquis v Slovenskej republike pre oblast ochrany
osobnych udajov, ktoré sa uskutocnilo vo februari 2012 (tzv. schengenské hodnotenie), tloh
obsiahnutych v Schengenskom akénom plane Slovenskej republiky a vysledkov analyzy stcasne
platného zékona z pohl'adu aplikacnej praxe.

Cielom predkladaného materidlu je zaviest' prehladni upravu prav a povinnosti osob
za¢lenenych do procesu spractvania osobnych tudajov, upevnit nezavislé postavenie Uradu
na ochranu osobnych udajov Slovenskej republiky (d’alej len ,,arad*) pri vykone dozoru nad
ochranou osobnych udajov a poskytnut’ odchylky potrebné v konani podl'a tohto zikona
z dovodu Specifického charakteru hmotnopravnej Gipravy v oblasti ochrany osobnych tdajov ako
neoddelitel'nej stcasti zakladnych prav a slobdd v pravnom poriadku Slovenskej republiky.
Navrh zakona prispeje k dosiahnutiu vac¢sej pravnej istoty pre vSetky zainteresované subjekty.

Navrhovana pravna Uprava nemeni pdvodny zamer zékona ¢. 428/2002 Z. z., ktory
spociva v poskytovani ochrany prav fyzickych osdb pri spractivani ich osobnych udajov
garantovanych Ustavou Slovenskej republiky a stanoveni prav, povinnosti a zodpovednosti
prevadzkovatel'ov a sprostredkovatelov pri spracivani osobnych udajov atiez v zadefinovani
Casti osobitného procesu rozhodovania vo veciach kontroly spracivania osobnych udajov.
Ugelom predkladanych zmien je najmi sprehladnenie pravnej tpravy, zadefinovanie
a precizovanie jednotlivych procesov.

Predkladany navrh zdkona okrem prepracovania viacerych ustanoveni sucasne platného
zakona, spresiiuje niektoré definicie pojmov, s ktorymi zédkon pracuje a s ktorymi je potrebné sa
oboznamit’ eSte pred samotnym zacatim spractivania osobnych tdajov. Navrh zédkona odstraiiuje
nejasnosti niektorych zakladnych ustanoveni tohto zédkona, ktoré v aplikacnej praxi sposobovali
potrebu ich castého objasiiovania. Na viacerych miestach zédkona sa preto napriklad vypusta



slovné spojenie ,, organy Statnej spravy, orgdany tizemnej samospravy, iné orgdany verejnej moci,
ako aj ostatné pravnické osoby a fyzické osoby* anahrddza sa slovom , kazdy*“, ktoré ho
plnohodnotne nahradza, ¢im sa zjednodusSuje pravna Uprava. Zaroven sa zavadza novy pojem
Lwpriestor pristupny verejnosti, ktory doposial’ v tejto pravnej uprave absentoval.

Navrh zakona d’alej zavadza prehladnejSiu upravu prevadzkovatela a sprostredkovatel’a
aich vzajomného vztahu, ktora reflektuje aktudlny spolocensky vyvoj a poziadavky Europskej
komisie, ktoré ukdzali nalichavi potrebu konsolidovat’ upravu ustanoveni tykajucich sa
prevadzkovatela a sprostredkovatel'a doslednym prebratim ¢lanku 17 odsek 2 az 4 smernice
95/46/ES. Najmi je potrebné jednoznacne ustanovit, Ze spracuvat osobné udaje vo vlastnom
mene moéze len prevadzkovatel. Sprostredkovatel spraciva osobné udaje v mene
prevadzkovatel'a, v rozsahu, za podmienok a na ucel dohodnuty v zmluve s prevadzkovatel'om
a spésobom podla tohto zdkona. Néavrh zdkona zaroveil upravuje osobitné ustanovenie pre
zastupcu prevadzkovatel’a. InStitut zastupcu prevadzkovatela je potrebné aplikovat’ v pripade, Ze
spracivanie osobnych tidajov pripravuje prevadzkovatel, ktory nema sidlo alebo trvaly pobyt na
uzemi Clenského Statu, ak na ucely spractivania osobnych udajov vyuziva Uplne alebo Ciastocne
automatizované alebo iné ako automatizované prostriedky spraciivania umiestnené na Uzemi
Slovenskej republiky, priCom tieto prostriedky spracivania nie su vyuzivané vylu¢ne len na
prenos osobnych tdajov cez tzemie ¢lenskych Statov.

Jednym z najdolezitejSich inStittov pri spraciivani osobnych udajov je pravny zaklad
spracivania osobnych udajov. Navrh zdkon v tejto stvislosti za Ucelom jednoznacnejSieho
vykladu zékona zavadza novy spolocny nazov ,prdvny zaklad spracuvania osobnych udajov*,
ktory predstavuje jednu zo zakladnych zdsad spracuvania osobnych udajov. Pravnym zakladom
je vo vSeobecnej rovine potrebné rozumiet’ opravnenie prevadzkovatel'a k spractivaniu osobnych
udajov jednotlivych fyzickych osob (dotknutych oséb). Inymi slovami, jedna sa o dovod, ktory
umoziuje prevadzkovatel'ovi vykonavat’ akékol'vek operacie s osobnymi udajmi dotknutych oséb
v sulade s platnou legislativou. Navrh zdkona rozsiruje spractivanie osobnych tdajov bez suhlasu
dotknutej osoby, a to v pripade, ak takéto spracuvanie je upravené v priamo vykonate'nom
pravne zavdznom akte Eurdpskej unie a medzinarodnej zmluve, ktorou je Slovenska republika
viazana.

Navrh zédkona zohl'adiiuje aj technologicky vyvoj, ktory vyraznym sposobom ovplyvnil
spracuvanie osobnych tdajov, a to najmi pokial ide o spracuvanie biometrickych tdajov. Navrh
zékona nanovo upravuje podmienky spracuvania biometrickych tidajov, pricom tieto vychadzaja
zo stanoviska €. 3 Pracovnej skupiny pre ochranu osobnych tudajov zriadenej podla ¢lanku 29
smernice 95/46/ES, ktoré tato pracovna skupina prijala v roku 2012 k spractivaniu biometrickych
udajov s ohladom na vyvoj biometrickych technologii. Pracovnd skupina je nezavislym
eurépskym poradnym orgdnom pre ochranu osobnych udajov a stkromia, ktorej ulohy st
definované v ¢lanku 30 smernice 95/46/ES a ¢lanku 15 smernice 2002/58/ES tykajucej sa
spracuvania osobnych udajov a ochrany sukromia v sektore elektronickych komunikacii



(smernica o sukromi a elektronickych komunikaciach). Hlavnou tllohou pracovnej skupiny a fiou
vydanych stanovisk je zjednocovat postupy narodnych dozornych autorit pri uplatiiovani
principov ochrany osobnych udajov zakotvenych v smernici 95/46/ES. Slovenska republika je
povinna reSpektovat’ vydané stanoviskd a urad je povinny ich aplikovat aj vzhl'adom na
ustanovenie § 33 odsek 5 sucasne platného zakona ¢.428/2002 Z. z., ktoré je rovnakym
spésobom upravené aj v predkladanom navrhu zakona.

Dopiiia sa aj institut opravnenej osoby o uréenie, kedy sa fyzicka osoba stiva opravnenou
osobou a o pravidla, ktoré urcuju povinnosti a postupy, ktoré musia prevadzkovatel a
sprostredkovatel’ dodrzat’ pri ich vybere a pouceni.

Institit zodpovednej osoby vykonavajicej dohlad nad ochranou osobnych udajov
v stulade s ¢clankom 18 odsek 2 smernice 95/46/ES si z hl'adiska aplikacnej praxe vyZzaduje
zvySenie odbornosti v oblasti ochrany osobnych udajov, pokial sa mé& zarucit' jeho vyznam
a plnohodnotné uplatnovanie. Navrh zakona zavadza nova upravu podmienok na poverenie
zodpovednej osoby, vramci ktorych vyzaduje aj vykonanie skuSky zodpovednej osoby
z0 znalosti vSeobecne zavéaznych pravnych predpisov v oblasti ochrany osobnych udajov. Tato
poziadavka sa s ohl'adom na doterajSiu prax javi ako nevyhnutna. Vykon skusok zabezpeci urad.
Mozno sa domnievat, ze aj takymto postupom urad prispeje k zvySeniu povedomia v oblasti
ochrany osobnych tudajov, ¢im sa zabezpeci obozretnejsi a doslednejsi pristup pri plneni
povinnosti podl'a tohto zikona aVvkoneénom dosledku aj Ustavou Slovenskej republiky
garantované pravo na ochranu sukromia a osobnych udajov. Tiez sa precizuje postavenie
opravnenej osoby a jej opradvnenia ako aj podmienky a sposob zruSenia jej poverenia a zaniku
poverenia zodpovednej osoby.

Navrh zékona poskytuje nova pradvnu upravu podmienok prenosu osobnych udajov
do tretich krajin s primeranou/bez primeranej Grovne ochrany osobnych tdajov. Stanovuje sa, Ze
primeranost’ urovne ochrany osobnych udajov v tretej krajine hodnoti Europska komisia, ktora
0 tom vydéa rozhodnutie. Hodnotenie Eurdpskej komisie sa opiera o predchadzajuce stanovisko
dozornych organov ochrany osobnych tudajov jednotlivych ¢lenskych Statov zdruZenych
v Pracovnej skupine zriadenej podl'a ¢lanku 29 smernice 95/46/ES, a tieZ o stanovisko Vyboru 31
(¢lanok 31 smernice 95/46/ES). Navrh zdkona zohladiiuje aj tzv. Standardné zmluvné dolozky a
zavdzné vnutropodnikové pravidld, ktoré vytvarajii v rdmci obchodnej spoloc¢nosti spolo¢nt
primeranu Uroven ochrany osobnych udajov pre spolo¢nosti, ktoré v rdmci danej korporacie sidlia
mimo uzemia Eurdpskej tnie, pricom pre spolocnosti so sidlom v Europskej unii zostava
v platnosti Eurdpska legislativa. Taktiez sanavrhuje zmena podmienok sthlasu uradu
S cezhraniénym prenosom, ktorymi sa zabezpeci nizSia administrativna zat'az.

Registracia, osobitnd registrdcia aevidencia informacnych systémov upravena
v samostatnej hlave druhej Casti ndvrhu zakona preSla menSimi zmenami ¢o sa tyka postupu
a podmienok registracie (¢i uz obycajnej alebo osobitnej), a to najma pokial’ ide o prihlasovanie



informa¢ného systému na registraciu na Urade anasledné konanie o registracii a 0sobitnej
registracii informacného systému.

Navrh zékona dalej zavadza zmeny aj Co sa tyka uradu ajeho cCinnosti. Navrh
jednozna¢ne ustanovuje nezavislé postavenie uradu ako dozorného organu pri plneni jemu
zverenych uloh v oblasti ochrany osobnych tudajov. Tato poziadavka, ktora vyplyva
Z medzinarodnych dokumentov, bola premietnutd aj do Schengenského akéného planu
Slovenskej republiky za ucelom prijatia primeranej pravnej Upravy ajej zosuladenia
s medzinarodnymi dokumentmi a legislativou Eurdpskej tnie. Jednou z nosnych ¢innosti tradu
v ramci dozoru nad ochranou osobnych tidajov je kontrola spractivania osobnych udajov. Tato si
preto vyzaduje svoje pravidla v postupe pri vykone kontroly, prava a povinnosti ¢i uz
kontrolného organu alebo kontrolovanej osoby. V tomto smere nie je vynimkou ani stanovenie
urcitych potrebnych Specifikacii v konani podl'a tohto navrhu zdkona na névrh dotknutej osoby
alebo osoby, ktora tvrdi, Ze je priamo dotknutd vo svojich pravach ustanovenych tymto zdkonom
alebo z vlastnej iniciativy uradu. Pokial’ nie je v navrhu zakone ustanovené inak, subsidiarne sa
aplikuju pravidla vyplyvajice zo zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (Spravny poriadok)
Vv zneni neskor$ich predpisov.

Navrhované¢ zakonné opatrenia predstavuju zakladné a nevyhnutné kroky pre
konsolidaciu slovenského pravneho poriadku v oblasti ochrany osobnych udajov. Navrhovanu
upravu je potrebné predlozit' do legislativneho procesu ako celok, kedze ide o komplex
ustanoveni, ktoré na seba navzajom nadvizuju a dopliaju sa.

Predlozeny navrh zakona je v stilade s Ustavou Slovenskej republiky, ustavnymi zakonmi
a ostatnymi vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi Slovenskej republiky, s medzinarodnymi
zmluvami, ktorymi je Slovenska republika viazana ako aj s pravom Europskej unie.

Navrh zdkona bol predmetom riadneho pripomienkového konania a bol schvaleny vladou
Slovenskej republiky dnia 9. januara 2013.



DOLOZKA ZLUCITELENOSTI
pravneho predpisu s pravom Europskej unie

Predkladatel’ pravneho predpisu:
vlada Slovenskej republiky

. Nazov navrhu pravneho predpisu:
Navrh zakona o ochrane osobnych tidajov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

Problematika navrhu pravneho predpisu:
a) je upravena v prave Europskej Ginie
— primdrnom
¢l. 6 a ¢l. 39 Zmluvy o Eurdpskej unii

¢l. 16 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie
¢l. 8 Charty zakladnych prav Eurdpskej Gnie

— sekundarnom (prijatom po nadobudnutim platnosti Lisabonskej zmluvy, ktorou sa
meni a doplia Zmluva o Eurépskej umii a Zmluva o zaloZeni Eurépskeho
spolocenstva— po 30. novembri 2009)

1. legislativne akty
2. nelegislativne akty

Rozhodnutie Komisie z 5. februara 2010 o Standardnych zmluvnych dolozkach pre

prenos osobnych udajov spracovatel'om usadenym v tretich krajinach podl'a smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 95/46/ES (2010/87/EU) (U. v. EU L 39, 12. 2. 2010)

Rozhodnutie Komisie z 5. marca 2010 podla smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 95/46/ES o primeranej ochrane osobnych udajov poskytovanej faerskym
zakonom o spracovani osobnych tudajov (2010/146/EU) (U. v. EU L 58, 9.3.2010)

Rozhodnutie Komisie z 19. oktobra 2010 podla smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 95/46/ES o primeranej ochrane osobnych udajov v Andorre (2010/625/EU)
(U.v.EU L 277,21.10.2010)



Rozhodnutie Komisie z 31. januara 2011 podl'a smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 95/46/ES o primeranej ochrane osobnych tdajov Izraelskym Statom, pokial
ide o automatizované spracovanie osobnych udajov (2011/61/EU) (U. v. EU L 27,
1.2.2011)

sekundarnom (prijatom pred nadobudnutim platnosti Lisabonskej zmluvy, ktorou sa
meni a dopliia Zmluva o Eurdpskej vinii a Zmluva o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva
—do 30. novembra 2009)

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 95/46/EHS z 24. oktdbra 1995 o ochrane
fyzickych 0s6b pri spracovani osobnych udajov a volnom pohybe tychto udajov
(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.13/ zv.15) v platnom zneni

Rozhodnutie Komisie z 26. jula 2000 podl'a smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
95/46/ES o primeranej ochrane osobnych tdajov poskytovanych vo Svajéiarsku
(2000/518/ES) (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.16/ zv. 1)

Rozhodnutie Komisie z 26. jula 2000 v stlade so smernicou Europskeho parlamentu
a Rady 95/46/ES o primeranosti ochrany poskytovanej zasadami bezpecného pristavu
a suvisiacimi Casto kladenymi otdzkami vydanymi Ministerstvom obchodu USA
(2000/520/ES) (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 16/ zv. 1)

Rozhodnutie Komisie z 15. juna 2001 o $tandardnych zmluvnych dolozkach na prenos
osobnych tudajov do tretich krajin podla smernice 95/46/ES (2001/497/ES)
(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.13/ zv. 26) v platnom zneni

Rozhodnutie Komisie z 20. decembra 2001 podl'a smernice 95/46/ES Eurdpskeho
parlamentu a Rady o primeranej ochrane osobnych udajov poskytovanych kanadskym
Zakonom o ochrane osobnych informacii a elektronickych dokumentoch (2002/2/ES)
(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.13/ zv. 27)

Rozhodnutie Komisie z 30. juna 2003 podla smernice 95/46/ES Eurdpskeho
parlamentu a Rady o primeranej ochrane osobnych tidajov v Argentine (2003/490/3S)
(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.13/ zv. 31)

Rozhodnutie Komisie z 21. novembra 2003 o primeranej ochrane osobnych udajov
na Guernsey (2003/821/ES) (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.16/ zv. 1)

Rozhodnutie Komisie z 28. aprila 2004 o primeranej ochrane osobnych udajov



b)

na ostrove Man (2004/411/ES) (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.13/ zv. 34)
Rozhodnutie Komisie z 8. maja 2008 podl'a smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady

95/46/ES o primeranej ochrane osobnych tdajov v Jersey (2008/393/ES) (U. v. EU
L 138, 28.5.2008)

je obsiahnuta v judikatiure Stidneho dvora Eurdpskej unie

Rozhodnutie Stidneho dvora vo veci C-101/01 proti Bodil Lindgvist (2003)

Rozhodnutie Stdneho dvora vo veci C-524/06 Heinz Huber proti Spolkovej republike
Nemecko (2008)

Rozhodnutie Sudneho dvora vo veci C 553/07 College van burgemeester en
wethouders van Rotterdam proti E. E. Rijkeboer (2009)

Rozhodnutie sudneho dvora v spojenej veci C-92/09 a C-93/09 Volker und Markus
Schecke GbR (C 92/09) a Hartmut Eifert (C 93/09) proti Spolkovej krajine Hesensko
(2010)

Rozhodnutie Stdneho dvora vo veci C-518/07 Komisia Eurdpskych spolocenstiev
proti Spolkovej republike Nemecko (2010)

4. Zaviazky Slovenskej republiky vo vztahu k Eurdpskej unii:

a)

b)

lehota na prebratie smernice alebo lehota na implementaciu nariadenia alebo rozhodnutia

Transpozi¢na lehota Smernice 95/46/ES bola 1. mdja 2004. Smernica 95/46/ES bola
transponovana do zdkona ¢. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych uidajov v zneni neskorsich
predpisov.

informacia o konani zacatom proti Slovenskej republike o poruseni Zmluvy o fungovani
Europskej tnie podla ¢l. 258 az 260 tejto zmluvy

Proti Slovenskej republike nebolo zacaté konanie o poruSeni Zmluvy o fungovani
Eurdépskej tinie podl'a ¢l. 258 az 260 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie.

informacia o pravnych predpisoch, v ktorych su preberané smernice uz prebraté spolu
s uvedenim rozsahu tohto prebratia



Podrla sucasne platného pravneho poriadku Slovenskej republiky, Smernica 95/46/ES je
prebratd do sicasne platného zakona €. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych tidajov v zneni
neskorsich predpisov — uplna zhoda.

Stupeii zluciteP’nosti navrhu pravneho predpisu s pravom Eurdépskej tnie:

Stupeii zlu€itel'nosti - tplny

Gestor a spolupracujuce rezorty:

Urad na ochranu osobnych tidajov Slovenskej republiky



Dolozka vybranych vplyvov

A.l. Nazov materialu:
Navrh zadkona o ochrane osobnych tdajov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

Termin zacatia a ukoncenia PPK: 11.9.2012 — 1.10.2012

A2. Vplyvy:

Pozitivne’ Ziadne Negativne

1. Vplyvy na rozpocet verejnej spravy X X

2. Vplyvy na podnikatel'ské prostredie — X X
dochadza k zvyseniu regula¢ného
zatazenia?

3. Socialne vplyvy X

—vplyvy na hospodarenie obyvatel'stva

— socialnu exkliziu

—rovnost’ prilezitosti a rodovi rovnost’
a vplyvy na zamestnanost’

4. Vplyvy na zivotné prostredie X

5. Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti X

* Predkladatel’ oznaéi znakom x zodpovedajuci vplyv (pozitivny, negativny, Ziadny), ktory navrh prinasa v kazdej oblasti posudzovania vplyvov.
Navrh méze mat’ v jednej oblasti zaroven pozitivny aj negativny vplyv, v tom pripade predkladatel’ oznaci obe moznosti. Blizsie vysvetlenie
oznacenych vplyvov bude obsahovat’ analyza vplyvov. Isté vysvetlenie, ¢i bilanciu vplyvov (sumarne zhodnotenie, ktory vplyv v danej oblasti
prevazuje) moze predkladatel’ uviest’ v poznamke.

A3. Poznamky
Podrobnosti 0 vplyvoch st uvedené v prilohach. Dolozka vybranych vplyvov bola

upravend podl'a uplatnenych pripomienok.

A.4. Alternativne rieSenia
Alternativne rieSenia sa nenavrhuju.

A.5. Stanovisko gestorov
1. Ministerstvo financii Slovenskej republiky, sekcia rozpoctovej politika, uplatnilo

zésadnu pripomienku, v ktorej ziada, aby ddsledky na rozpocet verejnej spravy
vyplyvajice znavrhovaného materidlu boli zabezpecené v ramci navrhovanych



limitov vydavkov Uradu na ochranu osobnych udajov Slovenskej republiky na roky
2013 az 2015 bez dodatocnych poziadaviek na Statny rozpocet. Rovnaka pripomienka
bola uplatnena aj v ramci medzirezortného pripomienkového konania.

Ministerstvo financii Slovenskej republiky nema pripomienky k dolozke vybranych
vplyvov z hl'adiska na informatizaciu spolo¢nosti.

Ministerstvo prace, socidlnych veci arodiny Slovenskej republiky uplatni
pripomienky k dolozke vybranych vplyvov, casti socidlne vplyvy, v ramci
medzirezortného pripomienkového konania.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky suhlasi s dolozkou vplyvov
na podnikatel'ské prostredie.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky suhlasi s dolozkou vybranych
vplyvov bez pripomienok.



Vplyvy na rozpocet verejnej spravy,

na zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu

2.1. Zhrnutie vplyvov na rozpocet verejnej spravy v navrhu
Tabulka ¢. 1

Vplyv na rozpocet verejnej spravy (v eurach)

Vplyvy na rozpocet verejnej spravy

r 2013 2014 2015 2016

Prijmy verejnej spravy celkom 14 000 4750 4750 4750
Urad na ochranu osobnych udajov Slovenskej

. 0 0 0 0
republiky
z toho:
- vplyv na SR 14 000 4750 4750 4750
- vplyv na tizemnu samospravu 0 0 0 0
Vydavky verejnej spravy celkom 54 648 52 407 52 634 52 861
Urad na ochranu osobnych udajov Slovenskej 54 648 52 407 52 634 52 861
republiky / program 0A0O Ochrana osobnych
udajov
z toho:
- wplyv na SR 54 648 52 407 52 634 52 861
- vplyv na tizemnu samosprdavu 0 0 0 0
Celkova zamestnanost’ 2 2 2
- 7 toho vplyv na SR 2 2 2 2
Financovanie zabezpecené v rozpocte 0 0 0 0
v tom: za kazdy subjekt verejnej spravy /

cx 0 0 0 0

program zvlast




2.2. Financovanie navrhu
Tabulka ¢. 2

Vplyv na rozpocet verejnej spravy (v eurach)
Financovanie

r 2013 2014 2015 2016

Celkovy vplyv na rozpocet verejnej 47 657 47 884
spravy ( - prijmy, + vydavky)
z toho vplyv na SR 40 648 47 657 47 884 48 111
financovanie zabezpecené v rozpocte 0 0 0 0
ostatné zdroje financovania 0 0 0 0
Rozpoctovo nekryty vplyv / ispora 40 648 47 657 47 884 48 111

Navrh na rieSenie ubytku prijmov alebo zvySenych vydavkov podl'a § 33 ods. 1 zakona
¢.523/2004 Z. z. 0 rozpoétovych pravidlach verejnej spravy:

Finan¢né prostriedky suvisiace so zmenami premietnutymi do navrhu zakona s zaroven
premietnuté do rozpoétu Uradu na ochranu osobnych udajov Slovenskej republiky na roky 2013
— 2015. Vydavky predstavuju dopad na vydavkovu Cast’ Statneho rozpoctu.

2.3. Popis a charakteristika navrhu
2.3.1. Popis navrhu:

Navrh zékona 0 ochrane osobnych udajov a 0zmene adoplneni niektorych zakonov
(d’alej len ,,navrh zakona®) implementuje Smernicu Europskeho parlamentu a Rady ¢. 95/46/ES
0 ochrane jednotlivcov pri spracuvani osobnych udajov a volnom pohybe tychto idajov (d’alej
len ,,smernica 95/46/ES*) v kontexte konkrétnych pripomienok hodnotiacej misie Europskej
komisie do pravneho poriadku Slovenskej republiky. Navrh zakona upravuje ochranu prav
fyzickych osob pri spractivani osobnych udajov, zésady ich spractvania, bezpecnost’ osobnych
udajov, cezhrani¢ny tok osobnych udajov a registraciu informacnych systémov. V sulade so
smernicou 95/46/ES upravuje aj kompetencie a podmienky, za akych rad vykonava dozornu
¢innost’ S pdsobnostou na celom tzemi Slovenskej republiky. Navrhom zdkona sa posilituje
postavenie Uradu ako narodnej dozornej autority nad ochranou osobnych tdajov Vv intenciach




Schengenského akéného planu Slovenskej republiky, ktoré ma urad plnit' v oblasti ochrany
zakladnych prav a slobdd, ktorych neoddelitelnou st¢ast'ou je aj pravo na ochranu sukromia a
ochranu osobnych udajov.

2.3.2. Charakteristika navrhu podl’a bodu 2.3.2. Metodiky :
[ ] zmena sadzby

[ ] zmena v naroku

[ ] nova sluzba alebo nariadenie (alebo ich zruenie)

kombinovany navrh

[ ] iné

2.3.3. Predpoklady vyvoja objemu aktivit:
Tabulka ¢. 3

Odhadované objemy
Objem aktivit

r 2013 2014 2015 2016

Indikator — pocet ziadosti o registraciu 450 150 150 150
vratane zmien

Indikator - pocet Ziadosti o osobitnu 100 35 35 35
registraciu vratane zmien

Indikator — pocet poskytnutych konzultacii 850 850 850 850

2.3.4. Vypocty vplyvov na verejné financie

Pozitivny vplyv na prijmovu ¢ast’ verejnych financii bude mat’ novo zavedeny poplatok za
ziadost' 0 registraciu informacného systému vo vyske 20,- eur a ziadost' o osobitnu registraciu
informac¢ného systému vo vyske 50,- eur aziadost o ich zmenu Vv rovnakej vyske. Povinnost
registracie nebude mat’ negativny vplyv na vydavkovu cast verejnych financii, a to v désledku
vynimky z tejto povinnosti v pripade subjektov verejnej spravy, ktoré pri spraciivani osobnych
udajov postupujt podla osobitnych zdkonov.



Ostatné vplyvy na vydavkovu Cast’ verejnych financii predstavuji naroky na personalne
kapacity a s tym suvisiace osobné vydavky a ostatné bezné vydavky, ktoré vyplyvaju
Z navrhovanych tuloh tradu.

Urad predpoklada v suvislosti s poskytovanim konzultacii pre prevadzkovatelov
informa¢nych systémov narast po¢tu zamestnancov o dve osoby s predpokladanymi osobnymi
vydavkami na zamestnanca vo vyske 1 350,- eur, ktory zahiiia priemerny plat na zamestnanca vo
vyske 1 000,- eur, ndklady na povinné zdravotné a socidlne poistenie platené zamestnavatel'om
vo vyske 350,- eur.

Zavedenie novej povinnosti vykonat’ skusku zodpovednej osoby zo znalosti vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov v oblasti ochrany osobnych tidajov nebude mat’ vplyv na rozpocty
subjektov verejnej spravy. Skuasku bude trad vykonavat’ bezplatne a prihlasku na jej vykonanie
bude mozné zaslat’ aj elektronicky podpisant zaru¢enym elektronickym podpisom.

Navrh zakona d’alej z hl'adiska pravnej istoty a predchadzania jeho poruSovania precizuje
ostatné povinnosti pri spracivani osobnych udajov, pri ktorych sa nepredpokladaju vplyvy
na rozpocCty subjektov verejnej spravy z dovodu existenie tychto povinnosti uz v sucasne platnom
zakone €. 428/2002 Z. z. 0 ochrane osobnych udajov v zneni neskor$ich predpisov.



Tabulka ¢. 4

Prijmy (v euréch) Vplyv na rozpocet verejnej spravy poznimka
r 2013 \ 2014 2015 2016
Darnové prijmy (100)
Nedarnové prijmy (221004) 14 000 4750 4750 4750

Granty a transfery (300):
Prijmy z transakcii s finanénymi aktivami
a finan¢nymi pasivami (400)

Prijaté uvery, p6zi¢ky a navratné financné
vypomoci (500)

14 000 4 750 4750 4750

1 — prijmy rozpisat’ az do poloziek platnej ekonomickej klasifikacie



Vplyv na rozpocet verejnej spravy

Tabul’ka ¢. 5

Vydavky (v eurach) 2014 2015 poznamka
Bezné vydavky (600) 54 648 52 407 52 634 52 861
Mzdy, platy, sluzobné prijmy a ostatné osobné vyrovnania (610) 40 760 40 952 41 120 41 288
Poistné a prispevok do poistovni (620) 8 388 8 455 8514 8 573
Tovary a sluzby (630): 5500 3000 3000 3 000
Bezné transfery (640)?

Splacanie urokov a ostatné platby stvisiace s uvermi, p6zickami a NFV (650)

Kapitalové vydavky (700)

Obstaravanie kapitalovych aktiv (710)2

Kapitalové transfery (720)>

Vydavky z transakcii s finanénymi aktivami a finanénymi pasivami (800)

Dopad na vydavky verejnej spravy celkom

z toho vydavky na SR 54 648 52 407 52 634 52 861
Bezné vydavky (600) 54 648 52 407 52 634 52 861
Mzdy, platy, sluzobné prijmy a ostatné osobné vyrovnania (610) 40 760 40 952 41 120 41 288

Kapitalové vydavky (700)

Vydavky z transakcii s finanénymi aktivami a finan¢nymi pasivami (800)

2 — vydavky rozpisat’ az do poloziek platnej ekonomickej klasifikacie



Tabulka ¢. 6

Vplyv na rozpocet verejnej spravy

Zamestnanost’ r 2013 2014 2015 poznamka

Pocet zamestnancov celkom* 2 2 2 2

Z toho vplyv na SR 2 2 2 2
Priemerny mzdovy vydavok (v eurach)* 1 000 1008 1015 1022

Z toho vplyv na SR
Osobné vydavky celkom (v eurach)
Mzdy, platy, sluZobné prijmy a ostatné osobné 40 760 40 952 41 120 41 288
vyrovnania (610)*

Z toho vplyv na SR 40 760 40 952 41120 41 288
Poistné a prispevok do poist'ovni (620)* 8 388 8 455 8514 8 573

Z toho vplyv na SR 8 388 8 455 8514 8 573
Poznamky:

Priemerny mzdovy vydavok je tvoreny podielom mzdovych vydavkov na jedného zamestnanca na jeden kalenddrny mesiac
bezného roka
Poistné tvori podiel mzdovych vydavkov, pricom za organizacie v pdsobnosti kapitol $tatneho rozpoctu, s vynimkou prenesenych kompetencii vykonu
Statnej spravy, pre zamestnancov Statnej sluzby a zamestnancov pri vykone prace vo verejnom zaujme predstavuje 34,95 %, pre policajtov,
profesionalnych vojakov, colnikov, hasiCov vratane horskej zachrannej sluzby predstavuje 33,2 %. Pre ostatné subjekty verejnej spravy vratane
prenesenych kompetencii vykonu $tatnej spravy poistné tvori podiel zodpovedajuci 35,2 %.
Kategorie 610 a 620 st z tejto prilohy automaticky prenaSané do prislusnych kategorii prilohy
,»vydavky*

* pocet zamestnancov, mzdy a poistné rozpisat’ podl’a spésobu odmeriovania (napr. policajti, colnici ...)



Vplyvy na podnikatel’ské prostredie

Vplyvy na podnikatel’ské prostredie

Navrh zdkona spresiiuje viacer¢ zakladné
povinnosti pri spractvani osobnych udajov.
Vplyvy navrhu zdkona na stkromny ako aj
verejny sektor zavisia od viacerych faktorov ako
napr. predmet Cinnosti prevadzkovatela, pocet
jeho  opravnenych  o0sdb, pravny  zaklad
spracuvania osobnych udajov, rozsah spractivania
osobnych udajov, jednotlivé operacie s osobnymi
udajmi,  charakter informa¢ného  systému,
podmienky spractivania osobnych udajov a pod.
Navrhom zékona sa znizi pocet prevadzkovatelov,
ktori budil povinni poverit' a na Urad na ochranu
osobnych tdajov Slovenskej republiky (d’alej len
,urad”) nahlasit zodpovednii osobu. Ostatni
3.1. Ktoré podnikatel'ské subjekty budu prevadzkovatelia ~ budi  povinni  poziadat
predkladanym  navrhom  ovplyvnené | O registraciu svojich informacnych systémov,
a aky je ich pocet? ak sa na ne nebude vztahovat vynimka z tejto
povinnosti.

Zavedenie novej povinnosti vykonat skuSku
zodpovednej osoby zo znalosti vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov v oblasti ochrany
osobnych udajov nebude mat’ vplyv na vydavky
podnikatel'skych subjektov, ktoré budi mat
povinnost’ poverit’ zodpovedni osobu vykonom
dohl'adu nad ochranou osobnych udajov. Skusku
bude urad vykonavat bezplatne a prihlasku na
vykonanie skusky bude mozné =zaslat' g
elektronicky podpisanu zaru¢enym elektronickym
podpisom.

3.2. Aky je predpokladany charakter Prevadzkovatelia, ktori spractivaji osobné udaje,
a rozsah nakladov a prinosov? su povinni dodrZiavat povinnosti ustanovené
zdkonom, aby nedochadzalo k poruSovaniu




zékladnych prav a slobod fyzickych osob. Jednou
z povinnosti  je  povinnost  registracie
informacénych systémov, pokial’ sa nan nevztahuje
vynimka ztejto povinnosti. Prevadzkovatel'om,
ktori budu, v zavislosti od uvedenych faktorov,
spifat’ zakonom stanovené podmienky, sa zvysia
administrativne naklady vo forme poplatku za
podanie ziadosti o registraciu, osobitnu registraciu
a ich zmeny.

Prevadzkovatelia, ktori buda spracuvat’ osobné
udaje prostrednictvom 20 a viac opravnenych osob
budii povinni vykonom dohladu nad ochranou
osobnych udajov pisomne poverit zodpovednu
osobu a tito oznamit’ uradu. Zodpovedna osoba
bude musiet spifiat’ aj odborné predpoklady na
riadny vykon takéhoto dohladu. Znalosti
zodpovednej osoby v oblasti ochrany osobnych
udajov budu podliehat’ vykonaniu skusky, ktoru
urad vykona bezplatne.

Navrhom zakona sa dosiahne pravna istota, ako
pre dotknuté osoby, kde hlavnym ucelom zékona
je poskytnit’ pravo na ochranu ich sukromia
aochrany ich osobnych udajov, tak aj pre
prevadzkovatelov, kde zakon urcuje presné
a prehl'adné povinnosti, ¢o zabezpeci
zefektivnenie pracovnych c¢innosti a plnenie si
povinnosti podla tohto zakona a v kone¢nom
dosledku aj vyhnutie sa sankcii za poruSenie
zékona.

Néavrhom zékona sa zniZi aj administrativna zataz,
pokial' ide o podavanie Ziadosti o suhlas urad
s cezhrani¢nym tokom osobnych udajov do tretich
krajin.

3.3. Akd je predpokladana

administrativnych

nakladov,

vyska
ktoré

Administrativne néklady predstavuji sprévne
poplatky za podanie ziadosti o registraciu




podniky vynalozia v suvislosti
S implementaciou navrhu?

informacného systému vo vyske 20,- eur a ziadosti
0 osobitnu registraciu informacného systému vo
vyske 50,- eur, ako aj za podanie ziadosti o zmenu
registracie informa¢ného systému vo vyske 20,-
eur a za podanie ziadosti ozmenu osobitnej
registracie informacného systému vo vyske 50,-
eur.

3.4. Aké¢ su dosledky pripravovaného
navrhu pre fungovanie podnikatel'skych
subjektov na slovenskom trhu (ako sa
zmenia operacie na trhu?)

VysSia pravna istota prevadzkovatel'ov pri plneni
povinnosti v oblasti  ochrany  osobnych
udajov spresnenim podmienok pri ich
spracuvani, zefektivnenie pracovnych ¢innosti
U prevadzkovatel'ov. Zabezpecenie volnejSieho
pohybu osobnych tdajov pri zachovani rovnakej
urovne ochrany osobnych tdajov.

3.5. Aké su predpokladané spolocensko —
ekonomické dosledky pripravovanych
regulacii?

Ziadne.




Vplyvy na informatizaciu spolo¢nosti

Budovanie zakladnych pilierov

informatizacie

Obsah

6.1. Rozsiruju alebo inovuju sa existujice | Ano, zavddza sa moznost zasielania Ziadosti

alebo vytvéraji sa ¢i zavddzaju sa nové |podavanych podla navrhu tohto zakona

elektronické sluzby? v elektronickej podobe podpisanych zaru¢enym
» ' ' ) _| elektronickym podpisom.

(Popiste ich funkciu a uroven

poskytovania.)

6.2. Vytvaraji sa  podmienky pre nie

sémantickt interoperabilitu?

(Popiste sposob jej zabezpecenia.)

Ludia

6.3. ZabezpeCuje sa vzdelavanie v oblasti

pocitaCove]  gramotnosti  a rozSirovanie _

vedomosti o IKT? nie

(Uvedte sposob, napr. projekty, Skolenia.)

6.4. ZabezpeCuje sa rozvoj elektronického nie

vzdelavania?

(Uvedte typ  asposob  zabezpecenia

vzdelavacich aktivit.)

6.5. Zabezpecuje sa podpornd a propagacna nie

aktivita zamerana na zvySovanie povedomia

0 informatizacii a IKT?

(Uvedte typ a sposob zabezpecenia

propagacnych aktivit.)

6.6. Zabezpecuje/zohladnuje/zlepSuje sa nie

pristup znevyhodnenych o0s6b k sluzbdm

informacnej spolo¢nosti?




(Uved'te sposob spristupnenia digitdalneho
prostredia.)

Infrastruktira

6.7. Rozsiruje, inovuje, vytvara alebo nie
zavadza sa novy informacny systém?

(Uvedte jeho funkciu.)

6.8. Rozsiruje sa pristupnost’ k internetu? nie

(Uved'te sposob rozsirovania pristupnosti.)

6.9. Rozsiruje sa pristupnost’ nie
k elektronickym sluzbam?

(Uvedte sposob rozsirovania pristupnosti.)

6.10. Zabezpecuje sa technicka nie
interoperabilita?

(Uved'te sposob jej zabezpecenia.)

6.11. Zvysuje sa bezpecnost’ IT? nie

(Uvedte sposob zvySenia  bezpecnosti
a ochrany IT.)

6.12. Rozsiruje sa technicka infraStruktara? nie

(Uvedte  strucny  popis  zavadzanej
infrastruktury.)

Riadenie procesu informatizacie

6.13. Predpokladaji sa zmeny v riadeni nie
procesu informatizacie?

(Uvedte popis zmien.)

Financovanie procesu informatizacie

6.14. Vyzaduje si proces informatizacie nie




finanéné investicie?

(Popiste prislusnu uroven financovania.)

Legislativne prostredie procesu

informatizacie

6.15. Predpoklada nelegislativny material nie
potrebu upravy legislativneho prostredia
procesu informatizacie?

(Strucne popiste navrhované legislativne
zmeny.)




B. Osobitna ¢ast’

CLI
K§1

Navrh zakona upravuje ochranu osobnych udajov fyzickych oséb v stlade s ¢lankom 19
odsek 3 a ¢lankom 22 odsek 1 Ustavy Slovenskej republiky. Predmetom zakona je chranit’ prava
fyzickych oso6b pred neopravnenym zasahovanim do ich sikromného zivota pri spraciivani ich
osobnych udajov. Navrh zakona d’alej upravuje prava, povinnosti a zodpovednost’ pri spracuvani
osobnych tidajov ako aj postavenie, posobnost’ a organizaciu Uradu na ochranu osobnych tidajov
Slovenskej republiky (d’alej len ,,arad®).

K§2a3

Navrhovana uprava vyjadruje pozitivnu a negativnu posobnost’ navrhovaného zakona.

$2

Ustanovenie § 2 ustanovuje pozitivne vymedzenie posobnosti zakona. Zakon sa vztahuje
na kazdého, kto spractiva osobné Udaje alebo urcuje ucel a prostriedky spractivania alebo
poskytuje osobné udaje na spracuvanie. Praktické uplatiovanie doterajSej pravnej Upravy v
oblasti ochrany osobnych udajov bolo spojené s problémami prave vo vymedzeni, na koho a v
ktorych pripadoch sa zakon vztahuje, ked’ viaceré pravnické osoby a fyzické osoby sa necitili
byt’ G¢inkami zédkona o ochrane osobnych udajov dotknuté. Preto sa touto Upravou odstranuje
nepruznost’ zakladnych ustanoveni zékona, ktoré svojim zdihavym vymedzenim zapri¢itiovali v
aplikacnej praxi neprehl'adnost’ a potrebu ich neustaleho vysvetlovania. Preto sa pristipilo k
vypusteniu slovného spojenia ,, orgdny Stdtnej spravy, organy uzemnej samospravy, iné organy
verejnej moci, ako aj ostatné pravnické osoby a fyzické osoby* a nahradilo sa slovom ,, kazdy“,
ktoré ho plnohodnotne nahradza, ¢im sa zjednodusuje a sprehl'adiiuje pravna uprava.

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 95/46/ES o0 ochrane fyzickych os6b pri
spractvani osobnych tdajov a vol'nom pohybe tychto udajov (dalej len ,,smernica 95/46/ES*)
a narodny zakon o ochrane osobnych tidajov sa vzt'ahuji aj na prevadzkovatel'ov, ktori nemaju
sidlo alebo trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky, ale su umiestneni v zahrani¢i na mieste,
kde sa uplatituje pravny poriadok Slovenskej republiky prednostne z titulu medzinadrodného
prava verejného. Ide o presné prevzatie ¢lanku 4 odsek 1 pismeno b) smernice 95/46/ES.
Smernica 95/46/ES azakon sa vztahuji aj na subjekty, ktoré st zriadené mimo uzemia
clenskych §tatov, ak na ucely spractiivania osobnych udajov vyuzivaji Uplne alebo ciastocne
automatizované alebo iné prostriedky spracivania umiestnené na Uzemi Slovenskej republiky,



pricom tieto prostriedky spractivania nie su vyuzivané vylu¢ne len na tranzit osobnych tdajov
cez uzemie Clenskych Statov.

Ustanovenie odseku 3 prebera obsah c¢lanku 3 odsek 1 v nadvdznosti na ¢lanok 2
pismeno ) smernice 95/46/ES.

§3

Navrhované ustanovenie odseku 1 prebera ¢l. 13 smernice 95/46/ES. Podl'a znenia tohto
¢lanku, Clenské Staty mozu prijat’ legislativne opatrenia na obmedzenie rozsahu povinnosti a prav
upravenych v presne vymedzenych c¢lankoch tejto smernice, priCom rovnako definuje oblasti,
V ktorych takéto obmedzenie mozno vykonat. Na zdklade tejto transpozicie je obmedzena
ucinnost’ konkrétnych ustanoveni zakona tykajiceho sa takého spractivania osobnych udajov,
ktoré je nevyhnutné na zabezpecenie verejného zaujmu, ak prevadzkovatel' plni povinnosti
vyslovne ustanovené osobitnym zidkonom urcené na zaistenie napr. bezpecnosti, obrany
Slovenskej republiky, bezpecnosti a verejného poriadku atd’.

Odsek 2 upravuje, na aké osobné udaje sa zakon nevztahuje; jedna sa pritom o osobné
udaje v ramci vyluéne osobnych alebo domaécich cCinnosti, pri ktorych fyzickd osoba vedie
a spractiva osobné udaje vyhradne pre svoje osobné potreby alebo potreby vedenia domacnosti,
napriklad adresar svojich pribuznych a zndmych alebo adresdr 0s6b poskytujicich sluzby pre
zabezpecenie chodu domacnosti, alebo ak boli osobné udaje ndhodne ziskané bez splnenia
poziadaviek kladenych zdkonom (urCenie ucelu a podmienok na systematické spractvanie).
V tomto pripade je vSak potrebné zddraznit’, Ze aj v pripade, pokial’ niekto ndhodne ziska alebo
najde osobné udaje, nie je opravneny len tak s nimi svojvol'ne nakladat’ a neopravnene zasahovat’
do prava na ochranu stikromia inych, nakol’ko sa na neho vztahuji ustanovenia inych pravnych
predpisov.

Podl'a odseku 3, navrhovanym zidkonom nie je dotknuté pravo na ochranu osobnosti
podl'a Obcianskeho zakonnika.

K § 4

Predmetné ustanovenie v nasledujticich odsekoch vymedzuje zakladné pojmy, s ktorymi
zékon pracuje a definuje ich vyznam na ucely tohto zdkona. Pojmy vymedzené na ucely tohto
zakona st v stilade s potrebami ochrany osobnych udajov tak, ako ju mé zabezpecit’ zékon a su v
stlade aj s vymedzenim tychto pojmov v pravnych predpisoch inych eurdpskych krajin a
dokumentoch Rady Euro6py.

Odsek 1

Zakon neupravuje konkrétny zoznam udajov, ktoré su povazované za osobné udaje.
Poskytuje tzv. demonstrativny vypocet charakteristik urcujucich fyzicki osobu. Uvedena



definicia osobnych tudajov nevyzaduje, aby iSlo o konkrétnu identitu fyzickej osoby,
ale postaCuje, aby za splnenia danych podmienok bola osoba uréitelnd. Z vecnej stranky
sa pojem osobnych udajov vztahuje na také tudaje, ktoré sa tykaji identifikovanej alebo
identifikovatelnej fyzickej osoby, t.j. uréenej alebo urcitelnej, ¢i uz priamo alebo nepriamo.
Z pohl'adu ochrany osobnych udajov sa ,urCitelnostou® rozumie taky stav, ked’ na zaklade
jedného alebo viacerych udajov mozno osobu identifikovat. Identifikacia sa teda realizuje
prostrednictvom konkrétnych charakteristickych znakov, t.. ,identifikatorov®, ktoré mozno
priradit’ ku konkrétnej fyzickej osobe. Miera, do akej su urcité identifikatory dostacujice pre
dosiahnutie identifikacie konkrétnej fyzickej osoby =zavisi od komplexného posudenia
dostupnych udajov v ich vzdjomnej suvislosti a zaroven aj situacie ako celku. Preto v zavislosti
od viacerych faktorov, ktorymi si najma kvalita, kvantita a druh Gdajov sa v ur¢itom momente,
ktory nemozno presne stanovit, konvertuje uréitelnost do urfenia osoby. Fyzicku osobu
povazujeme za urCenu, ked’ na zaklade dostupnych udajov je jednoznaéne identifikovana
a odliSena od ostanych 0s6b v danom informa¢nom systéme.

Osobnymi udajmi su napriklad titul, meno, priezvisko, adresa a d’alSie kontaktné idaje,
datum narodenia, rodné Cislo a iny obdobny vSeobecne pouzitel'ny identifikator, ako aj udaje o
spravani alebo konani, biometrické udaje, informacie o osobnych vlastnostiach, pomeroch alebo
o inych Specifickych znakoch, ktoré charakterizuji alebo odhaluji fyzickl, fyziologicka,
psychicku, ekonomicku, kultirnu alebo socialnu identitu konkrétnej fyzickej osoby.

Odsek 2
Navrhovany odsek poskytuje vymedzenie osob na tcely tohto zédkona, ktorymi st:

pismeno a)

Navrhovana uprava spresiiuje pojem ,,dotknutd osoba“. Dotknutou osobou je osoba
nielen vtedy, ked’ sa o nej osobné udaje spractvaju, ale vzdy, ked’ sa jej tykaji bez ohl'adu na to,
¢1 sa 0 nej osobné udaje spracivaju v informa¢nom systéme. Definicia pojmu dotknuta osoba
koresponduje s ¢lankom 8 Charty zakladnych prav EU, podla ktorého ,,KaZdy md prdvo na
ochranu osobnych idajov, ktoré sa ho tpkajii.* a ¢lankom 16 Zmluvy o fungovani EU, podla
ktorého ,,Kazdy ma pravo na ochranu osobnych udajov, ktoré sa ho tykaju.*“. Principy zakotvené
v pravne zaviznych aktoch EU neobmedzuju pravo dotknutej osoby len na ochranu osobnych
udajov, ak st o nej spractivané.

pismeno b)
Néavrh zékona oproti doteraz platnému zdkonu upravuje aj definiciu pojmu
prevadzkovatel. Vypusta sa slovné spojenie ,,orgdmy Stdatnej spravy, organy uzemnej

samospravy, iné organy verejnej moci, ako aj ostatné prdavnické osoby a fyzické osoby
anahradza sa slovom , kazdy“, ktoré ho plnohodnotne nahradza, ¢im sa zjednodusuje



a sprehladiiuje pravna uprava.

Prevadzkovatel'om je kazdy, kto sdm alebo spolo¢ne s inymi pred zacatim spracuvania
osobnych udajov vymedzi uéel a prostriedky spractivania. Ucel spractvania, pripadne aj
podmienky spracuvania méze ustanovit’ osobitny zakon, potom prevadzkovatel'om je ten, koho
na plnenie Gcelu spracuvania ustanovuje zakon alebo kto splni zdkonom ustanovené podmienky.
Navrh nového zdkona, pokial ide o zdkonné vymedzenie ucelu a podmienok spractvania,
roz§iruje tato definiciu aj o priamo vykonatelny pravne zavidzny akt Eurdpskej unie alebo
medzinarodnu zmluvu, ktorou je Slovenska republika viazana.

pismeno c)
Zastupcom prevadzkovatela je kazdy, kto na tzemi Slovenskej republiky zastupuje
prevadzkovatel’a so sidlom alebo s trvalym pobytom v tretej krajine.

pismeno d)

V predkladanom ndvrhu sa prehladnejSie upravuje institut sprostredkovatela. Néavrh
zékona ustanovuje, Ze sprostredkovatel spracuva osobné udaje v mene prevadzkovatela,
vV rozsahu pisomnej zmluvy uzatvorenej s prevadzkovatelom a v stlade so zdkonom. Doteraz
platna pravna uprava nie celkom zretel'ne totiz rozliSovala rozdielne postavenie prevadzkovatel’a
a sprostredkovatel’a. Rozdielne postavenie bolo sice formalne garantované ustanovenim § 5
odsek 2 doteraz platného zakona, ktoré davalo sprostredkovatelovi priestor spracuvat’ osobné
udaje len v rozsahu a za podmienok dojednanych s prevadzkovatelom v zmluve alebo v
povereni, ale § 5 odsek 1 stiCasne platného zédkona zaroven tento pristup do istej miery popieral,
¢o v aplikacnej praxi sposobovalo kolizie.

pismeno e)

Navrhovana Uprava spresiiuje aj vymedzenie pojmu ,,opravnend osoba®. Opravnenou
osobou je kazda fyzickd osoba, ktord prichadza do styku s osobnymi udajmi v rdmci svojho
pracovného pomeru, Stitnozamestnaneckého pomeru, sluzobného pomeru alebo iného
obdobného vzt'ahu, a ktora spraciva osobné udaje v rozsahu a spdsobom uréenym v pouceni
podla § 21.

pismeno f)

Tretou stranou je kazdy kto nie je dotknutou osobou, prevadzkovatel'om poskytujiicim
osobné¢ udaje, jeho zéastupcom, sprostredkovatelom alebo opravnenou osobou. Navrhovana
pravna uprava na rozdiel od sucasne platnej pravnej upravy precizuje tento pojem. Pracovna
skupina pre ochranu osobnych tidajov zriadena podla ¢lanku 29 smernice 95/46/ES v roku 2010
prijala stanovisko, v ktorom k pojmu ,,tretia strana®, okrem iného, uviedla: ,,K tretim stranam
nepatria dotknuté osoby, previdzkovatel ani Ziadna osoba opravnena spracuvat udaje pod
priamym dohladom prevadzkovatela alebo v jeho mene ako v pripade sprostredkovatela. To
znamend, Ze osoby pracujice pre inu organizdciu, aj ked patri do rovnakej skupiny alebo



holdingovej spolocnosti, su vo vSeobecnosti tretie osoby, zatial’ co na druhej strane pobocky
banky, ktoré spracuvaju ucty zakaznikov pod priamym dohladom svojho ustredia, nie su tretie
strany. V smernici sa pojem ,,tretia strana“ pouZiva sposobom, ktory sa neodlisuje od sposobu
bezného pouZitia tohto pojmu v obc¢ianskom pradve, v ktorom je tretou stranou obycajne subjekt,
ktory nie je sucastou iného subjektu alebo dohody. V kontexte ochrany osobnych udajov by sa
tento pojem mal vykladat ako pojem oznacujuci akykolvek subjekt, ktory nemd osobitné
opravnenie na spracuvanie osobnych udajov, ktoré by mohlo vyplhvat napriklad z jeho ulohy
prevadzkovatela, sprostredkovatela alebo zamestnanca. Na zaklade tychto suvislosti moZeme
vyslovit' zaver, Ze tretia strana prijimajuca osobné udaje (pozn. — su jej poskytnuté) — ¢i uz
zdkonne alebo nezdakonne — je v zdasade novym prevadzkovatelom za predpokladu, Ze ostatné
podmienky kvalifikacie tejto osoby ako prevadzkovatela a uplatiovanie pravnych predpisov o
ochrane udajov su dodrzané.*.

pismeno g)

Pojem ,,prijemca® je na zdklade poziadavky Europskej komisie spresneny. Precizovanie
¢lanku 2 pismeno g) smernice 95/46/ES suvisi najméd s nutnost'ou vztiahnut’ pojem ,,prijemca‘ na
kohokol'vek, bez ohl'adu na to, ¢i je tretou stranou alebo nie. Preto podl'a navrhovanej Gpravy,
prijemcom na ucely tohto zdkona bude kazdy, komu st osobné¢ udaje poskytnuté alebo
spristupnené, ¢i sa jednd o tretiu stranu alebo nie, priCom urad a organy vykonu kontroly,
dohl'adu, dozoru alebo uplatiiovania regulacie v stvislosti s vykonom verejnej moci pri plneni
zédkonom vymedzenych tloh sa nepovazuju za prijemcu.

Odsek 3

Navrhovany odsek poskytuje vymedzenie d’alSich pojmov na ucely tohto zdkona, ktorymi
su:

pismeno a)

Pod spracuvanim osobnych udajov je potrebné rozumiet’ vykonavanie akychkol'vek
operacii s osobnymi tidajmi, pricom definicia tohto pojmu ich vymenuva prikladmo. Niektorymi
operdciami s osobnymi tidajmi sa na tcely tohto zékona rozumie

— poskytovanim osobnych udajov sa rozumie odovzdévanie osobnych udajov na d’alSie
spracuvanie inému prevadzkovatel'ovi, jeho zastupcovi, sprostredkovatelovi alebo ich
opravnenym osobam,

— spristupnovanim osobnych udajov je ozndmenie osobnych udajov alebo umoznenie
pristupu k nim osobe, ktoré ich nebude d’alej spractvat’,

— zverejiiovanie v oblasti osobnych udajov je najcitlivejSou operaciou, ktora v pripade
neopravnené¢ho pouzitia mdéze mat pre dotknuti osobu neprijemné nésledky. Su



tendencie zamienat’ resp. stotoziiovat' pojmy spristupnenie a zverejnenie. Navrhované
vymedzenie pojmu zverejiiovanie tento nedostatok ecliminuje a upravu inStitatu
zverejnenia sprehl’adnuje,

— cezhrani¢nym prenosom sa na ucely tohto zdkona rozumie akykol'vek prenos osobnych
udajov mimo uzemia Slovenskej republiky a na uzemie Slovenskej republiky; nejedné sa
pritom 0 zabezpecenie technického rieSenia prenosu osobnych udajov prostrednictvom
elektronickych komunikacii,

— likvidacia osobnych udajov je samostatnou kategoériou spracuvania osobnych tudajov.
Samotny proces likvidacie méze mat’ charakter ukonu, ktory prevadzkovatel’ vykona v
ramci informac¢ného systému, napriklad ak ide o likvidaciu osobnych tudajov
spraciivanych automatizovane, prostrednictvom vypoctovej techniky alebo ide o ukon
vykondvany mimo informa¢ného systému, najmé ak ide o fyzické zni¢enie hmotnych
nosicov, na ktorych sa nachadzaju osobné tdaje, napriklad likvidaciou dokumentov v
skartovacom stroji alebo v spalovni. Likvidacia je jeden zo spdsobov, ktorym sa konci
proces spracovania osobnych udajov,

— Dblokovanim osobnych udajov je potrebné na ucely tohto zadkona rozumiet uvedenie
osobnych udajov do takého stavu, v akom s nepristupné a je zabranené akejkol'vek
manipulacii s nimi.

pismeno b)

Podl'a ¢lanku 2 pismeno c) smernice 95/46/EC sa informanym systémom rozumie
I'ubovol'né sustava s osobnymi udajmi spracivana podl'a osobitnych organizaénych podmienok a
pristupna na zaklade osobitnych kritérii. Informaénym systémom osobnych udajov sa na ucely
tohto zakona rozumie akykol'vek wusporiadany subor, sustava alebo databidza urcena
na zhromazd’ovanie osobnych udajov alebo obsahujica osobné udaje, ktoré si systematicky
spracivané na potreby dosiahnutia vopred vymedzeného alebo ustanoveného ucelu podla
osobitnych kritérii a podmienok s pouZitim automatizovanych, €iasto¢ne automatizovanych
alebo inych ako automatizovanych prostriedkov spracivania bez ohl'adu na to, ¢i ide o systém
centralizovany, decentralizovany alebo distribuovany na funkénom alebo geografickom zéklade.

pismeno c)

Osobitné postavenie v ramci zdkona ma institut ti¢el spracuvania osobnych udajov. Jeho
obsah je potrebné vzt'ahovat’ k informa¢nému systému a samotnt kvalitu ponimat’ v dvoch
rovinach. Ugel spractvania moZe byt ustanoveny priamo zakonom, alebo ak tomu tak nie je,
potom za jeho vymedzenie zodpoveda prevadzkovatel. Vymedzenie alebo ustanovenie Gcelu
spractvania deklaruje zamer spractivania osobnych udajov a odhal'uje ¢innost’, ku ktorej sa ich
spractivanie viaze.



pismeno d)

Jednym zo zakladnych principov navrhovanej upravy je suhlas dotknutej osoby. Sthlas je
platny, len ak je vyslovny a slobodne dany. Stuhlas podla tohto zdkona musi byt hodnoverne
preukazatelny, pokial’ sa vyslovne nevyzaduje pisomny suhlas, pricom je nepripustné si suhlas
od dotknutej osoby vynucovat'.

pismeno e)

Podmienky spractivania osobnych tudajov zdkon definuje ako prostriedky a spdsob
spracuvania osobnych udajov, ako aj d’alSie poziadavky, kritérid alebo pokyny suvisiace so
spracivanim osobnych udajov alebo vykonanie ukonov, ktoré sluzia na dosiahnutie ucelu
spracuvania, ¢i uz pred zacatim spractivania osobnych udajov alebo v priebehu ich spractvania.

pismeno f)

Biometrické udaje maju svoje osobitné postavenie a je potrebné im venovat nalezitu
pozornost. Tieto tidaje mozno definovat’ ako biologicku alebo fyziologicki vlastnost’ alebo
charakteristiku, v pripade ktorych su tieto vlastnosti a/alebo ¢innosti $pecifické pre uvedeného
jednotlivca a zaroven meratelné, aj ked’ spdsoby pouzivané v praxi na ich technické meranie
zahinaju urdity stupeni pravdepodobnosti. Biometrické udaje st v predmetnej definicii
vymenované prikladmo. Typickym prikladom takychto biometrickych tidajov st odtla¢ky prstov,
sietnica, tvar tvare, hlas, ale aj geometria ruky, Struktiry zil alebo dokonca urcitd hlboko
zakorenena schopnost’ alebo ina vlastnost’ tykajica sa spravania (napriklad, vlastnoru¢ny podpis,
udery na klavesnici, osobitny sposob chodze alebo reci atd’.).

pismeno g)

Vseobecne pouzitelnym identifikatorom je v sicasnej dobe v Slovenskej republike rodné
Cislo. Toto defini¢né slovné spojenie umoziiuje do budicna reagovat na pripadny prechod od
rodného ¢isla k inému identifikatoru bez potreby legislativnej Gpravy tohto ustanovenia.

pismeno h)

Adresa dotknutej osoby nemusi vzdy obsahovat vSetky v tejto definicii vymedzené
osobn¢ udaje. Definicia len vymedzuje okruh tdajov, ktoré je potrebné stthrnne povazovat za
adresu.

pismeno i)

Anonymizovanym udajom je taky osobny udaj, ktory pred jeho anonymizaciou
vyjadroval niektort z charakteristik konkrétnej dotknutej osoby. Subor osobnych tidajov sa stava
anonymizovanym suborom udajov, ked’ su z neho odstranené také osobné udaje, bez ktorych nie
je dotknuta osoba urcitel'na ani nepriamo.

pismeno j)



Zakon zavadza novy pojem, a to priestor pristupny verejnosti. V praxi ¢asto dochadza ku
koliziam, ked’ je potrebné kvalifikovane odlisit’, ktory priestor je potrebné povazovat’ za verejne
pristupny, a na ktory sa budi najmé vo vztahu ku kamerovému systému vzt'ahovat’ ustanovenia
tohto zékona.

pismeno k)

Clenskym $titom sa na ucely tohto zdkona rozumie §tat, ktory je Glenskym 3tatom
Eurdpskej tinie alebo zmluvnou stranou Dohody o Europskom hospodarskom priestore (d’alej len
,,EHP®).

pismeno l)

Tretou krajinou sa rozumie krajina, ktord nie je ¢lenskym Statom Eurdpskej tnie alebo
zmluvnou stranou Dohody o EHP. Definiciou tretej krajiny sa zjednocuje terminoldgia pre
subjekty so sidlom alebo adresou v Statoch, ktoré su sucast'ou Eurdpskej unie a v Statoch ktoré
nie su sucastou Eurdpskej unie, ale spolu s Eurdépskou uniou vytvaraja EHP (Island, Noérsko,
Lichtenstajnsko). Pre EHP plati volny pohyb osobnych udajov, adekvétny vol'nému pohybu
osobnych udajov v Eurdpskej unii. Krajiny EHP, ktoré nie su v Eurdpskej Unii, sa povazuji za
krajiny s rovnakou uroviiou ochrany osobnych udajov, ako maji ¢lenské Staty Eurdpskej tnie
(vid’ rozhodnutie Spolo¢ného Vyboru EHP 83/1999).

pismeno m)

Verejny zaujem je taktieZ pomerne citlivy pojem a na ucely tohto zdkona, vychadzajic
Z obsahu smernice 95/46/ES, je nim potrebné rozumiet’ dolezity zdujem Statu realizovany pri
vykone verejnej moci, ktory prevazuje nad opravnenym zaujmom fyzickej osoby alebo viacerych
fyzickych 0s6b a bez jeho realizacie by mohli vzniknlt’ rozsiahle alebo nenahraditel'né skody.

K§5

Navrhované znenie § 5 upravuje zdkladné pravo fyzickych osdb, a to pravo na ochranu
sukromia a ochranu osobnych udajov patriacich medzi zdkladné prava a slobody garantované
Ustavou Slovenskej republiky. Za idelom zachovania a repektovania tohto prava sa uklada
povinnost, ktord ustanovuje, Ze osobné udaje mozno spractvat len spdsobom ustanovenym
tymto zékonom a V jeho medziach takym spdsobom, aby nedoSlo k poruseniu zékladnych prav
aslobdd dotknutych osdb a k neopravnenym zdsahom do ich prava na ochranu stkromia
a osobnych tudajov.

Toto ustanovenie d’alej Specifikuje osoby opradvnené spracuvat’ osobné udaje. Tymito
osobami su vylucne prevadzkovatel' a Sprostredkovatel. BlizSie podmienky spracuvania
osobnych tudajov prevadzkovatel'om a sprostredkovatelom urcuju nasledovné ustanovenia,



pricom ich navrhované znenie koreSponduje so stanoviskom pracovnej skupiny pre ochranu
osobnych udajov zriadenej podla ¢lanku 29 smernice 95/46/ES k pojmom prevadzkovatel
a sprostredkovatel’ z roku 2010.

Odsek 3 spresiiuje prebratie obsahu Clanok 8 odsek 5 smernice 95/46/ES a presne
v sulade s jeho dikciou ustanovuje, Ze vedenie registra trestov moze vykondvat’ len Statny organ.

K§6

KIicovou postavou v procese spracuvania osobnych udajov je prevadzkovatel. Zakon
vymedzuje jeho prava, povinnosti a zodpovednost’ pri spraciivani osobnych tudajov. Spracuvat’
osobn¢ udaje vo vlastnom mene moze len prevadzkovatel a to za splnenia zakonom stanovenych
podmienok. Prevadzkovatel méze spractivat’ osobné udaje len za existencie urCitého pravneho
zakladu, ktorym podl'a tohto zdkona méze byt len priamo vykonatelny pravne zavizny pravny
akt Europskej tnie, medzinarodna zmluva, ktorou je Slovenska republika viazana, tento zakon,
osobitny zakon alebo stihlas dotknutej osoby. Pokial’ bude prevadzkovatel' spractivat’ osobné
udaje bez uvedené¢ho pravneho zakladu, jeho konanie nebude mozné hodnotit’ ako spractivanie
Vv stlade so zdkonom. Spdsob spracivania osobnych tidajov sa pritom nemoéze priecit’ dobrym
mravom a spractvanie musi byt’ vykonavané len na vymedzeny alebo ustanoveny ucel.

Zakladné povinnosti prevadzkovatela vymedzuji nasledovné odseky predmetného
ustanovenia, do ktorych je premietnuty obsah ¢lanku 6 smernice 95/46/ES, ktory patri k jej
najdolezitejSim ustanoveniam, ktoré maji dosah na principy zakotvené v celom dokumente.
Predkladany navrh zosulad’uje zakon so smernicou 95/46/ES po formalnej stranke, ale jednotlivé
principy su spresnené, doplnené a formulované v tplnom sulade s obsahom ustanoveni, ktoré sa
uvadzaju v tejto smernici. Zvoleny pristup zabezpecuje prehl'adnost’ a 'ahk( orientdciu, nakol’ko
prave dodrZiavanie zdkladnych povinnosti prevadzkovatela je jednou zo zékladnych podmienok
zakonného spracivania osobnych tudajov. Navrhované znenie odseku 4 upravuje, Ze
zhromaZzdené osobné udaje na pdvodne urceny Ucel prevadzkovatel nemdze spracuvat’ na iny
ucel, ktory je nezlucitelny s povodnym tcelom spracuvania. Nové znenie odseku 5 upresiiuje
podmienky dal§ieho spractivania zhromazdenych osobnych tudajov na historické, vedecké a
Statistické ucely, pricom spracivanie na tieto Ucely sa nebude povaZzovat za nezlucitelné
S povodnym tucelom spracuvania. Dévodom navrhovanej Upravy je poziadavka Eurdpskej
komisie na presné prebratie ¢lanku 6 odsek 1 pismeno b) smernice 95/46/ES v stlade so znenim
bodu 28 preambuly.

K§7

Zastupca prevadzkovatela nie je v navrhovanej Uprave novym instititom, doteraz vSak
jeho uprava bola rozdelend do viacerych ustanoveni. Zavedenim samostatného ustanovenia,
ktoré upravuje podmienky vymenovania zastupcu prevadzkovatela, sa poskytuje vicsia
prehl’adnost’ a pravna istota pri vyuzivani tohto institatu v praxi.



K§8

Okrem prevadzkovatela je opravneny spracuvat osobné udaje aj sprostredkovatel.
Sprostredkovatel’ je vSak opravneny spracuvat osobné udaje len v rozsahu a za podmienok
dojednanych s prevadzkovatel'om v pisomnej zmluve. Ak bol sprostredkovatel povereny
spracivanim osobnych tdajov, rozumie sa tym kontinualny prechod spractivania osobnych
udajov na sprostredkovatela. Sprostredkovatel’ vykondva vsetky ukony smerujuce na dosiahnutie
ucelu spractivania v mene prevadzkovatela. V pripade, ze sprostredkovatel ma osobné udaje
Z informacného systému poskytovat’ inému prevadzkovatel'ovi, je opravneny tak ucinit, len ak
mu to vyplyva z pisomnej zmluvy. To plati aj na spristupiiovanie, zverejiiovanie, likvidaciu,
pripadne iné spracovatel'ské operacie s osobnymi udajmi. Na zabezpeCenie tychto uloh musi
zmluva  obsahovat  konkrétne  vymedzenie rozsahu a podmienok, za  ktorych
sa spracuvanie osobnych udajov vykonava.

Prevadzkovatel' je povinny dbat’ pri vybere sprostredkovatel'a najmi na jeho odbornu,
technickl, organizanu a personalnu sposobilost’ zabezpecit' spractuvanie osobnych udajov
vstulade s tymto zdkonom. Prevddzkovatel nemodze zverit spracuvanie osobnych tudajov
sprostredkovatel’'ovi, ak by tym mohli byt ohrozené prava a pravom chranené zdujmy dotknutych
0sob.

Aplikacna prax priniesla poziadavku na zadefinovanie nalezitosti takejto zmluvy medzi
prevadzkovatel'om a sprostredkovatelom, ktord poskytne vicSiu pravnu istotu ako doterajSia
pravna Uprava. Navrh zakona pritom neustanovuje povinnost’ vypracovat’ samostatni zmluvu,
ktorej obsahom by bol tieto prava a povinnosti sprostredkovatela pri spractuvani osobnych
udajov; je ponechané na rozhodnuti zmluvnych stran, ¢i obsahové nalezitosti zaclenia do iného
zmluvného typu alebo pristipia k uzatvoreniu osobitnej zmluvy.

Navrhovana tUprava v nasledujucich odsekoch upravuje dalSie zdkladné povinnosti
sprostredkovatel'a pri spracivani osobnych tidajov v mene prevadzkovaterla.

Sprostredkovatel’ je povinny vykonavat’ spracuvanie osobnych idajov osobne, pokial’ si
s prevadzkovatelom pisomne v zmluve nedohodne, Ze spractivanie osobnych udajov vykona
prostrednictvom 1inej osoby. Touto pravnou Upravou sa zavadza novy pojem, tzv.
,subdodavatel™. V tejto suvislosti Eurdpska komisia poukédzala na znenie § 5 ods. 2 sucasne
platného zakona §. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych udajov v zneni neskorSich predpisov,
odmietla pyramidové poverovanie sprostredkovatela sprostredkovatelom a poZiadala
0 vypustenie tejto vety. V stanovisku Pracovnej skupiny pre ochranu osobnych uidajov zriadenej
podla ¢lanku 29 smernice 95/46/ES, ktoré prijala v roku 2010 k pojmom prevadzkovatel' a
sprostredkovatel’ sa v tejto suvislosti, okrem iného, uvadza: .S cielom zabezpecit, aby
,,outsourcing“ a ,,poverenie“ neviedli k zniZeniu Standardu ochrany udajov, smernica obsahuje
dve ustanovenia, ktoré sa konkrétne venuju sprostredkovatelovi a velmi podrobne vymedzuju
jeho povinnosti v suvislosti s dévernostou a bezpecnostou.



— V ¢lanku 16 Smernice 95/46/ES sa stanovuje, Ze samotny sprostredkovatel, ako aj
akakolvek osoba konajica v jeho pravomoci, ktora ma pristup k osobnym udajom,
nesmie tieto udaje spracovat s vynimkou toho, ked' konda na zaklade pokynov
prevadzkovatela.

— V ¢lanku 17 Smernice 95/46/ES sa vo vztahu k bezpecnosti spracovania stanovuje
potreba zmluvy alebo zavizného pravneho aktu, ktorym sa upravia vztahy medzi
prevadzkovatelom udajov a sprostredkovatelom udajov. Tato zmluva musi mat
pisomnu formu na ucely dokazovania a musi mat minimdlny obsah, v ktorom
sa stanovi najmd podmienka, Ze sprostredkovatel udajov kona vylucne na zaklade
pokynov  prevadzkovatela a vykondava techmnické a organizacné opatrenia
na primeranu ochranu osobnych udajov. Tato zmluva by mala obsahovat dostatocne
podrobny opis manddatu sprostredkovatela.

Coraz castejsie sa stiva, Ze na spracovanie osobnych tidajov prevadzkovatel vyuziva
viacerych sprostredkovatelov prostrednictvom outsourcingu. Tito sprostredkovatelia mozu mat
priamy vztah s prevdadzkovatelom udajov, alebo mézu byt subdodavatelia, ktorych
sprostredkovatelia poverili castou cinnosti spracovania, ktoré im boli zverené. Tieto zlozité
(viacuroviové alebo rozptylené) struktury spracovania osobnych udajov sa prichodom novych
technolégii rozmdhajii a niektoré vmitrostatne pravne predpisy na ne priamo odkazujii. Ziadne
ustanovenie smernice nebrani tomu, aby sa so zretelom na organizacné poziadavky viaceré
subjekty mohli oznacovat za sprostredkovatelov udajov alebo
(sub-)sprostredkovatelov, a to aj na zaklade dalsieho rozdelenia prislusnych uloh. Vsetci z nich
vSak musia dodrziavat pokyny, ktoré im dava prevadzkovatel udajov v suvislosti s vykonavanim
spracovania.

Strategickou ulohou v tomto pripade je — zabezpecit, aby povinnosti a zodpovednost
vyphvajica z pravnych predpisov o ochrane udajov bola jasne pridelend, a nie rozptylena
V retazci outsourcingu/subdodavatel’stva. Inymi slovami, je potrebné zabranit vytvoreniu retazca
(sub-)sprostredkovatelov, ktory by obmedzil uic¢inni kontrolu, alebo jej dokonca branil, rovnako
ako jasnej zodpovednosti za cinnosti spracovania, ak zodpovednosti roznych stran v retazci nie
su jasne stanovené. Z tohto hladiska ...stdile je potrebné, aby prevadzkovatel bol aspon
informovany o hlavnych prvkoch Struktury spracovania (napriklad o zapojenych subjektoch,
bezpecnostnych opatreniach, zarukdch pri spracovani v tretich krajindach atd’), aby si udrzal
poziciu, v ktorej ma kontrolu nad udajmi spracuvanymi v jeho mene.*.

Névrh zékona reaguje na obsah uvedeného stanoviska pracovnej skupiny a v jeho
medziach a ur€enym spdsobom upravuje moznost’ spracivat’ osobné udaje sprostredkovatel'ovi
prostrednictvom subdodavatel'a. Cinnost subdodavatel'a bolo potrebné upravit vzhladom na
ostatné povinnosti, ktoré vyplyvaji prevadzkovatel'ovi a sprostredkovatel'ovi zo zakona, resp. zo
smernice 95/46/ES tak, aby ich dopliala a nenarusala. Subdodavatel’ spractiva osobné tdaje a
zabezpecuje ich ochranu na zodpovednost.

Odsek 6 paméta na pripady, ked’ prevadzkovatel' poveril sprostredkovatel’a spractivanim
az po ziskani osobnych tdajov. V takom pripade je prevadzkovatel’ povinny o tom upovedomit’



dotknuté osoby pri prvom kontakte s nimi, najneskor vSak do troch mesiacov odo dia poverenia
sprostredkovatel'a. To plati aj v pripade, ak spraciivanie osobnych tudajov prejde na iného
prevadzkovatela, napriklad odpredajom spolo¢nosti. Odsek 7 odzrkadluje aplikacni prax
a poCetné oznamenia (resp. navrhy na zacatie konania podl'a navrhovanej Upravy) dotknutych
osob adresované uradu na prekontrolovanie osoby spracuvajucej osobné udaje, ktorej dotknuta
osoba svoje osobné udaje neposkytla. Odseky 8 a 9 vyplyvaji z hlavného tcéelu a predmetu
upravy zakona, ktorym je ochrana prav dotknutych osdb pri spracuvani ich osobnych udajov.
Navrhovany odsek preto zavadza povinnost, aby sprostredkovatel’, ktory zisti, ze prevadzkovatel’
zjavne porusil povinnost’ ustanovenu zakonom, o tom informoval prevadzkovatela a az do
napravy vykonal len také operacie s osobnymi udajmi, ktoré neznesu odklad. Prevadzkovatel je
povinny vykonat’ napravu v zakonom stanovenej lehote; pokial’ tak neucini, sprostredkovatel je
povinny o tom upovedomit urad. V opacnom pripade bude rovnakym spdésobom niest’
zodpovednost’ za porusenie zdkona.

Navrhované ustanovenie taktiez vymedzuje, ktoré povinnosti prevadzkovatela sa
vzt'ahuju na sprostredkovatela, a ktoré povinnosti je prevadzkovatel opravneny zmluvou
preniest’ na sprostredkovatel’a.

K§9

Navrhované ustanovenie § 9 zavadza spolo¢ny nadpis, ktory znie ,,pravny zaklad*
spracuvania osobnych udajov. Jedna sa o d’al$iu kl'uCovli podmienku na zdkonné spractvanie
osobnych udajov. Pravnym zékladom je potrebné rozumiet’ opravnenie k spractivaniu osobnych
udajov jednotlivych dotknutych osob. Inymi slovami, ide o dévod, ktory umoziuje vykonavat’
akékol'vek operacie s osobnymi tidajmi dotknutych osob v sulade s platnou legislativou, avSak za
podmienok uvedenych v nasledujiicich ustanoveniach. Navrhované ustanovenie taxativne
vymenuva pravne zéklady, ktorymi su:

— priamo vykonatel'ny pravne zaviazny pravny akt Eurdpskej tnie,

— medzinarodné zmluva, ktorou je Slovenska republika viazana,

— tento zakon,

— osobitny zakon,

— suhlas dotknutej osoby.

Ustanovenie § 9 jednoznacne odliSuje pravne zdklady spractivania osobnych udajov
a z tohto clenenia, ktoré je blizSie Specifikované v § 10 a 11 vyplyva, Ze na dané spractivanie
(acel) mozno pouzit' len jeden z uvedenych pravnych zakladov. Ak je napriklad pravnym
zakladom spractivania osobnych tidajov osobitny zédkon, potom nemoZno na to isté spracuvania
aplikovat' napriklad suhlas dotknutej osoby. Tento princip primarne vyplyva z¢lanku 7
smernice 95/46/ES.



K§10

Navrhovana uprava sa tyka doéslednejSej transpozicie ¢lanku 7 smernice 95/46/ES,
pri¢om bola zrealizovana komplexne aj so zapracovanim pravnych zakladov, ktorymi st priamo
vykonatel'né pravne zaviazné akty Eurdpskej unie a medzinarodné zmluvy, ktorymi je Slovenska
republika viazana.

Spractivanie osobnych tdajov dotknutych 0sob je v zmysle navrhovanej upravy zakona
mozné na zéklade suhlasu jednotlivych dotknutych osob (§ 11) alebo bez ich stuhlasu, ak tak
ustanovi priamo vykonatel'ny pravne zavazny akt Eurdpskej tinie a medzinarodnd zmluva, ktorou
je Slovenska republika viazana, tento zakon (§ 10 odsek 1), osobitny zakon (§ 10 odsek 2),
pripadne ak je splnena podmienka Vv ustanoveni § 10 odsek 3.

Odsek 1

Je ziaduce, aby ustanovenie reagovalo aj na pramene eurdpskeho prava, ktorymi su
priamo vykonatené pravne zavdzné akty Europskej unie, a taktiez aby reagovalo
na medzinarodné¢ zmluvy, ktorymi je Slovenska republika viazanid. Pravnym zékladom
spraciivania osobnych udajov pre prevadzkovatela moézu byt napriklad nariadenia, ktoré su
povazované aj za eurdpske zdkony alebo za nastroje pravnej unifikécie, pretoze na ich
uplatiiovanie nie je potrebnad narodna pradvna uprava, st nadradené vnutrosStatnemu pravu, su
vSeobecne zavdzné a zaviazné vo vsetkych svojich Castiach a bezprostredne uplatnitelné v ramcei
pravneho poriadku kazdého Clenského Statu Eurdpskej tinie, alebo Rozhodnutia, ktoré st zavézné
vo vsetkych svojich Castiach Gplne a uplatituju sa individudlne, su zavazné ako celok pre adresata
a maju priamy ucinok. Prdvnym zdkladom pre prevadzkovatela sa dalej moézu stat
medzindrodné zmluvy, na ktorych vykonanie nie je potrebny zdkon, alebo medzinarodné
zmluvy, ktoré priamo zakladaji prava alebo povinnosti fyzickych osdb alebo pravnickych osob,
ktorymi je Slovenska republika viazana.

Odsek 2

Zakon o ochrane osobnych udajov je pre oblast ochrany osobnych tudajov zdkonom
generdlnym. Plati zasada lex specialis derogat legi generali. K tomu dochddza tam, kde pravne
normy obsiahnuté v normativnych aktoch rovnakého stupnia pravnej sily, upravuju rovnaka
matériu, ale v rdznom rozsahu.

Osobitné zdkony sa mdzu od generalnej Upravy odchylovat. Podmienka ustanovena
v navrhovanom odseku 2 navrhu nezakazuje odchylne (podrobnejsie, preciznejsie, presnejsie) v
Specidlnom zakone upravit’ matériu pre konkrétny cel spractivania osobnych udajov. Plati vsak,
ze osobitny zadkon nesmie byt v rozpore so zékladnymi principmi ochrany osobnych udajov
ustanovenymi generalnym zakonom. Inak povedané, musi reSpektovat’ podstatu prav a slobdd v
rozsahu a spdsobom, ako bola prebrata z pravne zavaznych aktov Eurdpskej tnie do narodného



zékona o ochrane osobnych udajov a nesmie byt’ s nimi v rozpore.

Predmetny odsek, rovnako ako odsek 1, z pohl'adu ochrany osobnych udajov upravuje
minimalne poziadavky na obsahové nalezitosti osobitného zakona, ktorymi su: zoznam osobnych
udajov, ucel ich spractvania, okruh dotknutych osob ako aj pripadnd moznost, za splnenia
podmienok uvedenych v predmetnom ustanoveni spracuvané osobné udaje z informa¢ného
systému poskytnut’, spristupnit’ alebo zverejnit’.

Odsek 3

Odsek 3 ustanovuje sedem dalSich pripadov, kedy, okrem pripadov uvedenych
v odsekoch 1 a2, prevadzkovatel’ spracuva osobné udaje bez sthlasu dotknutej osoby. Znenie
predmetného odseku ostalo v porovnani so sucasne platnym zakonom bez vyraznych zmien.

Odsek 4

Navrhovany odsek 4 upravuje pripady, ked” vzhl'adom na Specificky ucel spractivania
osobnych udajov, nemozno vopred presne urcit zoznam osobnych udajov, ktoré maji byt
predmetom spractivania alebo vymenovat’ jednotlivé subjekty, ktorym maju byt osobné udaje
poskytované. V takychto pripadoch pri splneni zdkonom ustanovenych podmienok bude
postacovat’ uréenie rozsahu osobnych udajov a okruhu tretich stran. Pre prevadzkovatel'ov potom
plati povinnost’ dosledne aplikovat’ § 6 odsek 2 pismeno d) s vynimkou tych prevadzkovatelov,
ktori spracuvaju osobné tidaje na ti¢ely sudneho konania a v stvislosti s nim.

K§11

Daldim vyznamnym intititom je suhlas dotknutej osoby, ktory si zasluzi zvysenu
pozornost’ auvedenie bliz§ieho vysvetlenia, najlepSie na praktickych prikladoch. Suhlas
dotknutej osoby ako pravny zaklad spracuvania osobnych tdajov moZno pouZzit’ len na také
spractuvania (situacie), pri ktorych o spracuvani (¢i nespractivani) svojich osobnych udajov
rozhoduje vylu¢ne dotknuta osoba a prevadzkovatel’ nemé moznost’ (nesmie) na dotknuti osobu
vyvijat’ Ziadny natlak ani jej rozhodovanie ovplyviovat. Natlakom sa rozumie aj hrozba
prevadzkovatel'a, Ze neudelenie sthlasu dotknutou osobou bude mat’ za nasledok odmietnutie
zmluvného vztahu, sluzby, tovaru alebo povinnosti ustanovenej prevadzkovatel'ovi zdkonom. V
pripade, ze sa dotknutad osoba rozhodne suhlas na konkrétne spractvanie osobnych udajov
neudelit’, prevadzkovatel’ musi toto jej slobodné rozhodnutie bez vyhrady reSpektovat’. Suhlas je
platny, len ak je vyslovny a slobodne dany. Suhlas podla tohto zdkona musi byt hodnoverne
preukdzatel'ny, pokial’ sa vyslovne nevyzaduje pisomny suhlas, pricom je nepripustné si stthlas
od dotknutej osoby vynucovat. Za suhlas v pisomnej podobe sa povazuje aj sthlas podpisany
zarucenym elektronickym podpisom.

Spracuvani osobnych udajov na =zaklade suhlasu dotknutej osoby nie je vela.



V aplikacnej praxi ide spravidla o situacie, ked’ firma svoj hlavny podnikatel'sky zadmer potrebuje
podporit’ inou aktivitou, ktord ma za ciel’ zlepsit' (zvysit) predajnost’ jej produktov. Prikladom
moze byt spracuvanie osobnych udajov zdkaznikov firmy na ucel podpory marketingu. Prave
tento ucel spractivania osobnych udajov vyuzivaji firmy najcastejsie subezne s inym ,,hlavnym*
ucelom spracuvania osobnych udajov, napriklad ked’ si klient poistil svoj majetok a poistoviia
ma zaujem v priebehu plynutia poistnej zmluvy informovat’ ho (pontkat’ mu) d’alsie svoje sluzby
a produkty. Je vyluéne na slobodnom rozhodnuti dotknutej osoby, ¢i mé zaujem byt
informovana o d’alSich sluzbach a produktoch a za tymto G¢elom poskytne svoje osobné udaje,
alebo nie; neposkytnutie svojich osobnych tidajov vSak nemo6ze mat’ za nasledok odmietnutie
zmluvného vzt'ahu.

K spractvaniu osobnych tdajov na zaklade stihlasu dotknutej osoby preto méze dojst’
(dochadza) vylucne v pripadoch (na také ucely), pri ktorych ma dotknutd osoba vysostné
postavenie s exkluzivnym ,,prdvom veta“. Preto musi mat’ aj pravo kedykol'vek udeleny suhlas
odvolat. Napriklad, ak dotknutd osoba udeli sthlas na spracuvanie (zverejnenie) svojich
osobnych udajov v telefonnom zozname pri uzatvarani zmluvy o pripojeni, mad pravo
kedykol'vek dany sthlas odvolat' (€lanok 12 Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2002/58/ES z 12. jula 2002, tykajuca sa spracovavania osobnych udajov a ochrany stikromia v
sektore elektronickych komunikacii (smernica o sukromi a elektronickych komunikaciach). Ak
by tomu tak nebolo, musela by strpiet zverejnenie svojich osobnych udajov v telefébnnom
zozname pocas trvania zmluvy o pripojeni. Dotknuta osoba vSak disponuje pravom kedykol'vek
ziadat’ d’alSie nezverejnovanie svojich osobnych tidajov v telefonnom zozname.

Navrhovana Gprava pozaduje aj ¢as platnosti sthlasu (obmedzenie dizky spracuvania
osobnych udajov na zaklade suhlasu dotknutej osoby). Prevadzkovatel je povinny zvazit
a odhadnat’ podla okolnosti a charakteru spracuvania dizku (potrebu) redlneho spracuvania
osobnych udajov. Ak by bolo mozné spracuvat’ osobné udaje na zédklade sihlasu dotknutej osoby
bez Casového obmedzenia, potom by aj davno zosnuld dotknutd osoba bola neraz oslovovana
firmou, pretoZe firma by sa nemala ako dozvediet, Ze osoba uz nezije (napokon, st to néklady
pre firmu na zbyto¢né poStové zasielky). Ak ma prevadzkovatel’ zdujem d’alej spractivat’ osobné
udaje dotknutej osoby, je povinny si vyziadat pred uplynutim €asu platnosti sthlasu udelenie
nového suhlasu dotknutej osoby. Ak mu dotknutd osoba novy suhlas udeli, pokracuje v
spracuvani osobnych udajov, a ak nie (napr. z dovodu, Ze uz nezije), je povinny vykonat
opatrenia, ktoré vedu k likvidacii osobnych udajov.

Tento pravny zéklad spractivania osobnych udajov taktiez nemoZno aplikovat na
spracivanie, ktorého ucelom je vykonanie opatreni pred uzatvorenim zmluvy (predzmluvné
vzt'ahy) uskuto¢nené na Zziadost dotknutej osoby ani na spracuvanie, ktorého ucelom je
spractivanie osobnych Udajov nevyhnutnych pre plnenie zmluvy, v ktorej je dotknutd osoba
jednou zo zmluvnych stran. Inak povedané, tieto pravne zaklady nemozno medzi sebou
zamienat. Smernica 95/46/ES, a teda ani zdkon nevstupuju do zéavidzkovych vztahov a
nenarasaju ich. Sem patria akékol'vek spractvania osobnych tudajov, ktoré prevadzkovatel
vykonava pred uzatvorenim zmluvy (predzmluvné vzt'ahy), napriklad ziskava osobné idaje pri



vyberovych konaniach pred uzatvorenim pracovnej zmluvy. V konecnom doésledku moze a
nemusi dojst k uzavretiu pracovnej zmluvy. Na ucel ziskania osobnych udajov v ramci
vyberového konania sa nevyzaduje suhlas dotknutej osoby. Ako d’alsi priklad mozno uviest
spotrebitel'ské zmluvy, ktoré o urcitom rovnakom predmete plnenia Standardne a opakovane
uzatvaraju dodavatelia s velkym poctom zakaznikov (spotrebitelov) s tym, ze dodavatel’ ako
navrhovatel' zmluvy vopred v navrhu stanovuje obsah tychto zmliv a stanovuje aj podmienky
ich realizacie. Navrh zmluvy byva spravidla pripraveny na predtlacenych tlac¢ivach. Spotrebitel
nema moznost’ ziadnym spdsobom individualne ovplyvnit’ ani zmenit’ obsah tychto zmluvnych
podmienok, nemdze vyjednavat, jedinou jeho alternativou je prijatie, respektive odmietnutie
navrhu. Za typicky priklad spotrebitel'skej zmluvy mozno povazovat zmluvu o dodavke
elektriny. Vztahovanie sthlasu dotknutej osoby na takéto spracuvanie by v praxi spdsobovalo
neustale vazne kolizie pri aplikécii zakladnych principov ochrany osobnych tdajov.

K§12

Navrhovana uprava ustanovenia § 12 je vsuCasne platnom zdkone upravena
V jednotlivych odsekoch ustanovenia § 7, priCom uprava tychto odsekov ostdva bez zasadnych
zmien. Z dovodu vicsej pravnej istoty a poskytnutia prehl’adnejSej pravnej Gpravy celého zakona
0 ochrane osobnych udajov, navrhované odseky 1 az 7 su zalenené do samostatného
ustanovenia. Vynimku predstavuje novo zacleneny odsek 3, ktory umoznuje prevadzkovatel'ovi,
ktory je zamestnavatelom dotknutej osoby, aby spristupnil alebo zverejnil jej osobné udaje
v zakonom stanovenom rozsahu, ak je to potrebné v suvislosti s plnenim pracovnych, sluzobnych
alebo funkénych povinnosti dotknutej osoby. Takéto spristupnenie alebo zverejnenie vSak
nemoze narusit’ vaznost’, dostojnost’ a bezpecnost’ dotknutej osoby

K§13a14

Navrhovana pravna Uprava v zakone 0 ochrane osobnych udajov rozliSuje dve kvality
osobnych udajov, spomedzi ktorych v ustanoveni § 13 taxativne vymedzuje osobné udaje, ktoré
st oznaCované ako osobitné kategorie osobnych udajov, tzv. citlivé tdaje. Na spractuvanie tychto
osobnych tudajov zakon kladie prisnejSie kritérid. Ustanovenie Specifikuje a upresiuje
podmienky spractivania osobitnych kategdrii osobnych tdajov. Je vSak doélezité¢ zdoraznit', Ze
prevadzkovatel’, ktory spractiva osobné tidaje v informacnom systéme a spractiva v iom asponl
jeden osobny udaj, ktory mozno povazovat za citlivy osobny udaj, je povinny pristupovat
k celému suboru spractvanych osobnych tudajov ako k informa¢nému systému obsahujicemu
citlivé osobné udaje.

S 13 odsek1ag 14

Spractvat’ osobné udaje, ktoré st v odseku 1 vymenované, sa generalne zakazuje. Ak by



vSak nemohli niektori prevadzkovatelia spracuvat’ aj citlivé osobné udaje, nemohli by plnit’ svoje
povinnosti alebo uplatnovat’ svoje prava. Vynimky zo zékazu sa pripustaja v pripadoch, ktoré
upravuje ustanovenie § 14 odsek 1 tohto zakona.

$ 13 odsek 2

Smernica 95/46/ES zarad’'uje medzi osobitné kategdrie osobnych udajov aj vSeobecne
pouziteI'ny identifikator, za ktory v podmienkach pravneho poriadku Slovenskej republiky
povazujeme rodné Cislo. Toto definicné slovné spojenie umoziiuje do buducna reagovat’ na
pripadny prechod od rodného cisla k inému identifikatoru bez potreby legislativnej tipravy tohto
ustanovenia. Odsek 2 upravuje podmienky spracuvania rodného ¢isla. Slovné spojenie ,,ak je to
nevyhnutné na dosiahnutie ucelu spractivania“ je potrebné vysvetlovat’ sposobom, ze rodné ¢islo
mozno spracuvat’ len vtedy, ak bez jeho pouzitia by mohlo prist k poruseniu prav a slobod
dotknutych o0sob alebo k vaznym chybam pri spractivani alebo by bolo znemoznené samotné
spracivanie. Rodné ¢islo sa generdlne zakazuje zverejiovat; nie je pripustna ziadna vynimka
Z tohto zékazu.

§ 13 odsek 3

Odsek 3 sa tyka osobitnej kategdrie osobnych udajov, ktora vymedzuje spractivanie
osobnych udajov o psychickej identite fyzickej osoby alebo o jej pracovnej sposobilosti. Za
osobné udaje charakterizujuce psychickil pracovnu spdsobilost’ sa povazuji vsetky zistenia
a charakteristiky odhal'ujice rozumové schopnosti a zru¢nosti, profil osobnosti a profil
tvorivosti, spravanie, navyky, zvyky a zlozvyky fyzickej osoby ato najmi prostrednictvom
osobnostnych testov. Psychické pracovna sposobilost’ nepatri medzi zdravotné udaje.

$ 13 odsek 4

Odsek 4 sa tyka osobitnej kategorie, ktord vymedzuje spractivanie osobnych udajov
0 poruseni ustanoveni zakladajucich trestni zodpovednost’ alebo administrativnopravnu
zodpovednost, moze vykondvat’ len ten, komu to umoziuje osobitny zakon.

$ 13 odsek 5 a6

Biometrické udaje rovnako patria medzi osobitné kategorie osobnych udajov, na zaklade
¢oho maju v predkladanom navrhu zdkona svoje osobitné postavenie a podmienky spractvania.
Jedna sa o jedny z najcitlivejSich osobnych udajov, nakol’ko prave na zaklade tychto udajov je
fyzicka osoba jednozna¢ne a nezamenitel'ne urcena.

Navrh zakona poskytuje nova pravnu upravu a podmienky spracuvania biometrickych
udajov, pri¢om tato uprava sa opiera o stanovisko €. 3 pracovnej skupiny pre ochranu osobnych



udajov zriadenu podla ¢lanku 29 smernice 95/46/ES z roku 2012 dotykajuceho sa spractuvania
biometrickych udajov a vyvoja biometrickych technologii. Na zaklade navrhovanej upravy
spracuvanie biometrickych udajov bude zdkonné len v pripade, Ze bude primerané ucelu
spracivania, nevyhnutné na jeho dosiahnutie a zaroven bude kumulativne splnena aj jedna
z poziadaviek pravneho zakladu uvedeného Vv pismene a) az d). Takéto spractivanie vSak bude
mozné vykondvat’ len vtedy, ak prevadzkovatel' poziada o osobitnu registraciu (s vynimkou, ak
sa budu biometrické udaje spractvat’ na zaklade osobitného zdkona), v rdmci ktorej bude urad
posudzovat’ primeranost’, nevyhnutnost’ spraciivania biometrickych udajov na prevadzkovatel'om
vymedzeny ucel a pravny zéklad ich spractivania. Kazdu ziadost' bude potrebné posudzovat’
individualne, a to s ohl'adom na vSetky okolnosti a podmienky spractuvania osobnych udajov. Az
po schvéleni osobitnej registracie bude prevadzkovatel’ opravneny spracuvat’ biometrické udaje.

PrisnejSie pravidld pre spracuvanie biometrickych udajov si vyziadal predovsetkym
technologicky vyvoj a zvySend moznost’ zneuzitia biometrickych tdajov ako aj aplikacna prax.
V tejto suvislosti je potrebné opdtovne zdoraznit, Ze primarnym ucelom zakona o ochrane
osobnych udajov je chranit’ prava fyzickych osdb — jednotlivcov pri spractivani ich osobnych
udajov, €o predpokladd urcité povinnosti a zavedenie podmienok pre takéto spracuvanie.
Neodovodnené a neprimerané poziadavky prevadzkovatela by nemali prevySovat’ pravo fyzickej
osoby na ochranu jej sukromia a osobnych tdajov.

K§15

Cielom ustanovenia je Specifikovat pravidla ziskavania osobnych tudajov do
informacného systému. Dotknutym osobam alebo inym osobam, od ktorych sa ziskavaji osobné
udaje dotknutej osoby, sa musia poskytnut’ potrebné informacie, aby bola zaru¢end moznost’ ich
kvalifikovaného rozhodnutia o poskytnuti idajov tomu, kto ich pozaduje. Povinnost’ poskytnat’
osobné udaje vznikd iba na zéklade priamo vykonateI'ného pravne zavdzného aktu Eurdpskej
unie, medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana a zakona, inak plati zadsada
dobrovolnosti.

Navrhovana tprava striktne, v stlade s obsahom ¢lankov 10 a 11 smernice 95/46/ES,
rozliSuje situacie, ked’ boli osobné udaje ziskané priamo od dotknutej osoby a situdcie, ked’ boli
ziskané od inej ako dotknutej osoby, pripadne boli ziskané bez jej suhlasu, napr. na zaklade
osobitného zakona. Ustanovenie § 15 odsek 1 sa tyka situacii, ked" prevadzkovatel’, resp.
zastupca prevadzkovatel'a alebo sprostredkovatel’, ktory koné v ich mene, ziskava osobné tdaje
priamo od dotknutej osoby. V ustanoveni § 15 odsek 1 pismeno a) az d) st uvedené informaécie,
ktoré je prevadzkovatel’ povinny dotknutej osobe ozndmit’. V pismene e) su d’alSie informécie,
ktoré je potrebné dotknutej osobe oznamit’ vtedy, ak s ohl'adom na vSetky okolnosti spracivania
osobnych tudajov st potrebné pre dotknutti osobu na zarucenie jej prav a pravom chranenych
zdujmov, najma pravo byt informovana o podmienkach spractivania svojich osobnych tudajov.
Napriklad, ak prevadzkovatel mieni vykonavat' prenos osobnych udajov do tretich krajin na
zaklade suhlasu dotknutej osoby, je nevyhnutné, aby informaciu o tom, o ktoré tretie krajiny sa



jedna, dotknutej osobe pri ziskavani predmetnych osobnych udajov oznamil. Informacie netreba
dotknutej osobe oznamovat, ak sohladom na vSetky okolnosti vie prevadzkovatel uradu
kedykol'vek na jeho Zziadost’ preukazat, ze v Case ziskavania osobnych udajov boli vsetky
potrebné informacie dotknutej osobe uz zname.

Navrhované ustanovenie § 15 odsek 2 sa tyka situdcii, ked” prevadzkovatel’ ziskal osobné
udaje o dotknutej osobe od inej fyzickej osoby. V takomto pripade je povinny dotknutej osobe
dodato¢ne oznamit' potrebné informdcie oich ziskani a moznom dalSom spracuvani.
Prevadzkovatel’ je povinny tieto zakladné informécie rozsirit o dopliujice informacie, a to
s oh'adom na Specifické okolnosti, za ktorych budu osobné tidaje ziskavané na zabezpecenie
zékonného spractuvania. Otazka Specifikdcie okolnosti, za ktorych bude potrebné poskytnut
dopliujiace informacie pri ziskavani osobnych udajov bude zéalezat' od konkrétneho pripadu
spracivania a poziadaviek, ktoré¢ sa na dané spractivanie budu klast. Aj v tomto pripade vSak
logicky plati, Ze informécie netreba dotknutej osobe oznamovat, ak sohl'adom na vSetky
okolnosti vie prevadzkovatel’ uradu kedykol'vek na jeho ziadost’ preukazat, ze vSetky potrebné
informadcie boli v ¢ase rozhodujucej udalosti dotknutej osobe uz zname.

Navrhované ustanovenie § 15 odsek 3 ustanovuje vynimky z povinnosti ustanovenej v §
15 odsek 1 a 2.

Navrhovana tprava ustanoveni odseku 4 az 7 zakona je precizovanim doteraz platné¢ho
textu na zaklade poziadaviek aplikaénej praxe. Uprava ostatnych odsekov ostdva bez zasadnych
zmien.

K§16

Navrhované ustanovenie odseku 1 vymedzuje zodpovednost’ za poskytnutie
nepravdivych osobnych tdajov. Zodpovedny je vZdy ten, kto osobné tidaje poskytuje, napriklad
dotknuta osoba, jej zakonny zastupca alebo ten, komu bola dotknutou osobou tito kompetencia
zverend. Prevadzkovatel’ zodpoveda iba za spravnost’ a aktualnost’ osobnych udajov, pretoze ich
pravdivost nemé moZnost’ overovat’.

Navrhované ustanovenie odseku 2 uklada prevadzkovatel'ovi povinnost zabezpecit
spravnost’ a aktualnost’ osobnych tidajov. V zdkone sa rozliSuju dve Grovne kvality idajov, a to
pravdivost’ a spravnost. Ustanovenie chrani prevadzkovatela, ktorému moézu byt z ré6znych
dovodov poskytnuté nepravdivé tidaje, napriklad imyselne.

Odsek 3 ukladd prevadzkovatelovi povinnost' priebezne zabezpeCovat aktualizaciu
a opravu tych osobnych udajov, ktoré sa v priebehu spractivania stanii neaktudlnymi alebo sa
preukaZze, Ze s nespravne.

K§17

Tymto ustanovenim sa ma zabranit’ dlh§iemu uchovavaniu osobnych udajov ako je
potrebné, vzhl'adom na ucel ich spracuvania, pre ktory boli ziskané.



Odsek 2 ustanovuje pripady, kedy sa nevyzaduje bezodkladna likvidacia osobnych
udajov, ak osobné udaje st sucast’ou registratirneho zdznamu. V takom pripade je
prevadzkovatel povinny zabezpecit’ likvidaciu registratirneho zdznamu podl'a osobitného
zakona.

Odseky 3, 4, 5 a 6 vylucuji moznost’ d’al§iecho spractivania osobnych udajov na ucely
priameho marketingu, ak dotknuta osoba uplatnila namietku. Dalej je prevadzkovatel’ opravneny
uchovavat’ len osobné tidaje v rozsahu titul, meno a priezvisko na ucely evidencie, Ze tato
dotknuta osoba si nezela byt prevadzkovatel'om oslovovana v poStovom styku. Po splneni ucelu
spracuvania, ak napriklad prevadzkovatel’ zmenil predmet svojho podnikania, je povinny aj
osobné udaje dotknutej osoby uchovavané na ucely evidencie, zlikvidovat’.

Odsek 7 ustanovuje povinnost’ likvidacie vyhotoveného zaznamu v lehote patnast’ dni, ak
zaznam nebol vyuzity na ucely trestného konania alebo konania o priestupkoch. To neplati len
Vv pripade, ak osobitny zakon ustanovuje dlhSiu lehotu.

K§18

Navrhovanym znenim dochadza k presnejsej transpozicii ¢ldnku 12 pismeno c¢) smernice
95/46/ES. Eurdpska komisia odporucila upravit’ text § 14 stcasne platného zakona ¢. 428/2002
Z. z. o ochrane osobnych udajov v zneni neskorSich predpisov tak, aby nerieSil len oznamenie
tretim stranam o vykonani opravy alebo likvidacii osobnych udajov, ale aby sa tykal oznamenia
o vykonani akychkol'vek oprav, vratane aktualizacii a blokovania osobnych udajov. Plne
legitimnou poziadavkou novej pravnej Gpravy je potom ustanovenie povinnosti tretej strane bez
zbyto¢ného odkladu vykonat’ poZadované opatrenia.

V odsekoch 3 a 4 sa dalej navrhuju v stlade so smernicou nevyhnutné podmienky
a zaruky, ze prevadzkovatel od povinnosti ustanovenej v odseku 1 upusti len vtedy, ak
oznamenie informacii tretej osobe je preukdzatelne objektivne nemozné alebo by si vyziadalo
neprimerané usilie.

K§19a20
$19

Podrla tohto ustanovenia je prevadzkovatel’ povinny vytvorit’ také podmienky fungovania
nimi prevadzkovaného informacného systému, ktoré zarucia ochranu osobnych udajov pred ich
poskodenim, zni¢enim, stratou, zmenou, neopravnenym pristupom a spristupnenim, poskytnutim
alebo zverejnenim ako aj pred akymikol'vek inymi nepripustnymi spdsobmi spractvania.
Prevadzkovatel’ je povinny splnit’ sucasne vSetky uvedené bezpeCnostné opatrenia, a nielen
niektoré znich. Bezpecnostné opatrenia treba prijat nielen v rozsahu technickych
a organizacnych, ale aj personadlnych opatreni na zabezpecenie ochrany spractivanych osobnych



udajov.

V snahe priblizit’ sa ¢o najviac pravu Europskej tnie, je v sulade s ¢lankom 17 odsek 1
smernice 95/46/ES spresnené a doplnené znenie § 19 odsek 1, ktory vytvara zakladny ramec
podmienok tykajucich sa bezpecnosti spraciivania osobnych tudajov. Zakon zéaroven blizsie
konkretizuje, o najmid treba brat do uvahy pri urCovani primeranosti technickych,
organiza¢nych a personalnych opatreni. Prevddzkovatel ma podla § 19 ods. 2 povinnost
zdokumentovat’ v bezpecnostnej smernici bezpecnostné opatrenia podla § 19 ods. 1, ak
V informacnom systéme prepojenom s verejne pristupnou pocitaCovou sietou nespraciva
osobitné kategorie osobnych tdajov podla § 13 alebo ak v informa¢nom systéme neprepojenom
S verejne pristupnou pocitacovou sietou spractiva osobitné kategorie osobnych udajov podla §
13.

Platné ustanovenie § 19 odsek 3 pismeno a) ukladd prevadzkovatelovi povinnost’
vypracovat bezpecnostny projekt v pripade, ak spractiva osobitnu kategoériu osobnych udajov v
informacnom systéme prepojenom S verejne pristupnou pocitacovou sietou. Zamerom tohto
ustanovenia je sprisnit’ podmienky spracivania najma tych osobnych udajov, ktoré patria medzi
osobitné kategdrie osobnych tdajov (§ 13) a st vystavené moznym hrozbam pri spracuvani
Vv prostredi, ktoré je prepojené na internet.

Ustanovenie § 19 odsek 3 pismeno b) sa tyka informaénych systémov, ktoré slizia na
zabezpecenie verejného zaujmu podla § 3 odsek 1 ndvrhu zdkona. Ustanovenie § 20 sa pritom
pri vypracivani bezpecnostného projektu nepouzije len vtedy, ak pre konkrétny pripad je tu
sucasne povinnost’ vypracovat bezpecnostny projekt podl'a osobitného zakona.

Novy odsek 4 zavadza povinnost bezodkladnej aktualizacie opatreni prijatych podla
odsekov 1 az 3 tak, aby zodpovedala prijatym zmenam pri spracuvani osobnych udajov, a to az
do ukoncenia spractvania osobnych udajov v informa¢nom systéme.

Odsek 5 uklada povinnost' prevadzkovatelovi oboznamit® opravnené osoby s obsahom
bezpecnostnej smernice v rozsahu, ktory je potrebny na plnenie ich tloh a podmienky takéhoto
oboznamovania.

§20

Navrhované ustanovenie § 20 upravuje bezpecnostny projekt. BezpecCnostny projekt
vymedzuje rozsah a spdsob bezpecnostnych opatreni potrebnych na eliminovanie a
minimalizovanie hrozieb a rizik pdsobiacich na informaény systém z hl'adiska naruSenia jeho
bezpecnosti, spolahlivosti a funkénosti. Ten musi byt spracovany v stilade s bezpe€nostnymi
Standardami, pravnymi predpismi a medzindrodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenské republika
viazand. Rozsah a dokumentéiciu bezpecnostnych opatreni ustanovi vSeobecne zavdzny pravny
predpis, ktory vyda urad.

K §21



Navrhovana pravna uprava poucenia opravnenych osOb nie je novou upravou; je
sucastou aj teraz platného zdkona o ochrane osobnych udajov. Z dovodu zvysenia pravnej istoty
a odstranenia kolizii v praxi dochddza k spresneniu a ddslednému precizovaniu tohto
ustanovenia.

Prevadzkovatel moze spractvat’ osobné udaje len prostrednictvom oséb, ktoré maju
postavenie opravnenych o0s0b. Vyber svojich opravnenych osob je v plnej kompetencii
prevadzkovatela. Bolo potrebné precizovat’, odkedy ma fyzicka osoba postavenie opravnenej
osoby, kto a kedy je povinny poucenie vykonat’ a akych prav a povinnosti opravnenych osob sa
ma tykat. Zakon vyslovne vymentva aj okolnosti, za ktorych je prevadzkovatel povinny
opétovne poucit’ svoju opravnenu osobu.

K §22

Zéakladné prava a slobody garantované Ustavou Slovenskej republiky zaruduju kazdému
pravo na ochranu pred neopravnenym zasahovanim do sikromného a rodinného zivota a pred
neopravnenym zhromazd’ovanim, zverejfiovanim alebo inym zneuzivanim udajov o Svojej osobe.
Do tohto ustanovenia, za ucelom ochrany osobnych udajov, bola zakotvend povinnost
zachovavat’ mlcanlivost’ o osobnych tdajoch pre vSetkych, ktori s nimi prichddzaju do styku.
Odsek 1 ustanovuje podmienky zachovavania ml¢anlivosti prevadzkovatelom a odseky 2 a 4
opravnenym osobam.

Podla odseku 3 st povinni zachovavat’ ml€anlivost’ o osobnych udajoch aj iné fyzické
osoby, ktoré prisli do styku s osobnymi udajmi, napriklad v ramci vykonu svojho zamestnania
pri zavddzani novych informacnych technologii alebo udrzby technického zariadenia
u prevadzkovatel’a alebo sprostredkovatel’a.

Podl'a odseku 5 povinnost’ ml¢anlivosti podl'a odsekov 1 aZ 4 neplati, ak je to nevyhnutné
na plnenie loh sudu a orgédnov ¢innych v trestnom konani podl'a osobitného zakona.

Odsek 6 je vyznamny najmi z hladiska plnenia uloh uradu. Vo vztahu k dradu sa
nepouziju predchadzajiuce odseky, ak sa ma trad ucinne podiel’at’ na ochrane zakladnych prav
a slobdd fyzickych osob v stvislosti s ochranou ich osobnych udajov. Urad tak musi mat’ pristup
ku vSetkym materialom obsahujicim osobné udaje a k informaciam stvisiacim s presetrovanou
Vecou.

K §23az27

Institut zodpovednej osoby, ktord vykonava dohl'ad nad ochranou osobnych udajov,
je stcastou nasho pravneho poriadku od 1. marca 1998 s ucinnost'ou zakona ¢. 52/1998 Z. z.
0 ochrane osobnych udajov v informaénych systémoch, ktory bol zruSeny a nahradeny od
1. septembra 2002 sucasne platnym zakonom o ochrane osobnych udajov.

Za ucelom zvySenia pravnej istoty aprehladnosti zakona bola navrhovana uprava
zodpovednej osoby roz€lenend do piatich samostatnych ustanoveni, priCcom tieto tvoria



samostatnii hlavu druhej Casti zdkona. V zaujme zabezpeCenia prava na ochranu sukromia
a osobnych udajov dotknutych osob, tymto dochadza aj k poukazaniu na ddlezitost’ a vyznam
tohto inStitutu a potrebu jeho dbkladného uplatiovania v praxi, ato Vv intenciach ¢lanku 18
odsek 2 smernice 95/46/ES, podla ktorého sa pozaduje, aby prevadzkovatel’ zaruéil zodpovedne;j
osobe nezavislé uplatnovanie vnutrostatnych pravnych noriem prijatych v nadvdznosti na
smernicu a tym zabezpecil, ze prava a slobody dotknutych osob budu pri spractvani ich
osobnych udajov reSpektované v rozsahu zdkona.

§23

Za vykon dohl'adu nad ochranou osobnych udajov spracivanych v informa¢nom systéme
vo vSeobecnosti zodpovedd prevadzkovatel. Navrhované ustanovenie upravuje podmienky
poverenia zodpovednej osoby a poziadavky, ktoré musi fyzicka osoba spifiat’ na to, aby mohla
vykonavat’ funkciu zodpovednej osoby ako aj nalezitosti poverenia, Co v sucasne platnej pravnej
uprave absentuje. V dosledku chybajticich obsahovych nélezitosti poverenia mnohokrat vznikali
prevadzkovatelom aplikacné problémy a Vv niektorych pripadoch dochadzalo aj kumulativne
Kk uloZeniu sankcie za nesplnenie si povinnosti podl'a tohto zadkona. Navrhovana pravna uprava
tak poskytne vacSiu pravnu istotu, ¢im mozno predpokladat’ zniZenie poruseni zédkona v tomto
smere.

Dolezitou zmenou podla navrhovanej Upravy je zmena kategdrie zamestnavanych
,080b“, a to zo vSetkych zamestnanych oséb u prevadzkovatel'a na osoby opravnené. Podla
doterajSej pravnej Upravy bol prevadzkovatel povinny poverit zodpovedni osobu vzdy vtedy,
ked” zamestnaval viac ako pit oséb. Castou otizkou bolo, koho a kedy treba povazovat za
zamestnanca na ucely tohto zidkona a ako postupovat, ked’ dochadza k castej oscilacii
zamestnancov okolo poctu pit’ zamestnancov. Tato nejednoznacnost’ si vyziadala Upravu
podmienok suvisiacich s povinnostou ustanovit zodpovedni osobu vykonom dohladu
u prevadzkovatela.

§24

Navrhované ustanovenie upravuje skusku fyzickej osoby na vykon funkcie zodpovedne;j
0soby. Z hladiska aplika¢nej praxe sa vyzaduje zvySenie odbornosti zodpovednej osoby v oblasti
ochrany osobnych tidajov, pokial’ sa ma zarucit’ jej vyznam a plnohodnotné uplatiiovanie. Navrh
zdkona tak v rdmci podmienok na poverenie zodpovednej osoby zavadza aj vyZadovanie
vykonania skusky zodpovednej osoby zo znalosti vSeobecne zavdznych pravnych predpisov
Vv oblasti ochrany osobnych udajov. Téato poziadavka sa s ohl'adom na doterajSiu prax javi ako
nevyhnutna. MoZno sa domnievat, ze aj takymto postupom urad prispeje k zvySeniu povedomia
Vv oblasti ochrany osobnych udajov, ¢im sa zabezpeci obozretnejsi a doslednejsi pristup pri plneni
povinnosti podla tohto zakona aVvkonetnom désledku aj Ustavou Slovenskej republiky
garantované pravo na ochranu stikromia a osobnych tidajov.



Fyzicka osoba moze byt poverena vykonom dohl'adu nad ochranou osobnych tdajov az
po uspesnom absolvovani skusky, ktora zabezpeéi urad. Podrobnosti 0 skuske fyzickej osoby na
vykon zodpovednej osoby ustanovi vSeobecne zaviazny pravny predpis, ktory vyda urad.

§25

Povinnosti prevadzkovatel'a pri povereni zodpovednej osoby, medzi ktoré patri potreba
nahlasenia poverenia zodpovednej osoby uradu Vv zakonom stanovenej lehote a sposobom v iom
uvedenym a najmé povinnost' prevadzkovatela umoznit’ zodpovednej osobe nezavisly vykon
dohl'adu nad dodrziavanim zakonnych ustanoveni pri spractivani osobnych udajov.
PInohodnotny dohl'ad vsak mozno vykonavat’ len vtedy, ak ma zodpovedna osoba komplexny
prehl'ad o podmienkach spractivania osobnych tidajov v informa¢nom systéme.

§26

Ukoncenie poverenia zodpovednej osoby je predmetom upravy § 26. Navrhované
ustanovenie upravuje podmienky odvolania poverenia zodpovednej osoby ako aj zaniku
poverenia zodpovednej osoby a povinnosti s tym stvisiace.

§27

Nezavisly vykon ¢innosti zodpovednej osoby predpoklada aj urcité zdkonom stanovené
povinnosti, ktoré je zodpovedna osoba povinna pri plneni svojich uloh vykonavat. Tato uprava
je navrhnuta do § 27. Jej tlohou je dohliadat’ na dodrziavanie zdkonnych ustanoveni pri
spraciavani osobnych udajov v informacnom systéme a upozornovat prevadzkovatela na
nedostatky, ktoré zisti v suvislosti so spractivanim osobnych udajov a dbat’ na to, aby sa
spracivanie osobnych udajov uskutociiovalo v stlade so zakonom. Plnenie si uloh podl’a zdkona
sa nemoOZe stat’ podnetom ani dévodom na konanie prevadzkovatela, ktoré by zodpovedne;j
osobe sposobilo ujmu.

K § 28 az 30
§28

Prava dotknutych oséb predstavuji d’alSiu vyznamnu ¢ast’ navrhovanej pravnej Upravy.
Pravam dotknutych osob patri samostatna Stvrta hlava druhej Casti zdkona. Zamerom zakona je
predovsetkym poskytnut’ dotknutym osobam potrebntl ochranu a zarucit’ im prava pri spraciivani
ich osobnych tdajov.

Podl'a ustanovenia § 28 odsek 1 pismeno a) az d) ma dotknutd osoba narok na potvrdenie
0 spracuvani osobnych udajov v informa¢nom systéme, informacie a odpis osobnych udajov



V podobe zoznamu osobnych udajov uvedenych vo vSeobecne zrozumitel'nej forme a informacie
0 zdroji s moznostou oboznamit’ sa aj s postupom spractivania a vyhodnocovania operacii pri
vydavani rozhodnutia podla § 28 odsek 5. Uvedené zmeny presne preberaju ¢lanok 12 smernice
95/46/ES.

Obsah § 28 odsek 4 presne prebera ¢lanok 14 pismeno a) smernice 95/46/ES a stvisi
s uplatiiovanim prav dotknutej osoby v rozsahu, ktory pozaduje smernica.

Ustanovenie § 28 odsek 5 je ustanovenim, do ktorého boli zapracované pripomienky
expertov v stlade s dikciou ¢lanku 15 smernice 95/46/ES. Zamerom tohto ustanovenia je dat’
dotknutej osobe pravo ziadat prevadzkovatela o preskimanie rozhodnutia, ktoré bolo vydané
vyluéne na zaklade automatizovanej formy spracuvania metédou odlisSnou od takejto formy
spracuvania. Prevadzkovatel je povinny ziadosti dotknutej osoby vyhoviet ato tak, ze
rozhodujicu ulohu pri preskiimani rozhodnutia zohra l'udsky faktor.

Podl'a odseku 6 ak dotknuta osoba uplatni svoje pravo pisomne sposobom, pri ktorom sa
neodvolava na konkrétne ustanovenie zakona, ale z obsahu ziadosti vyplyva, Ze si uplatiluje
svoje pravo, ziadost’ sa povazuje za ziadost podanu podla tohto zdkona a prevadzkovatel je
povinny taktto ziadost’ dotknutej osoby vybavit' v stlade s tymto zdkonom. Podl'a zdkona mozZno
ziadost’ na uplatnenie prava dotknutou osobou podat’ aj osobne. Ak dotknutd osoba ziadost
podava ustne, prevadzkovatel' alebo sprostredkovatel’ Ziadost' dotknutej osoby zaznamena do
zapisnice a kopiu zapisnice je povinny odovzdat’ dotknutej osobe. Ak dotknuta osoba uplatni
pravo pisomne alebo osobne u sprostredkovatela, ktory spraciva osobné¢ tdaje v mene
prevadzkovatel’a, sprostredkovatel’ je povinny pisomnu ziadost’ dotknutej osoby alebo zapisnicu
bez zbytoéného odkladu odovzdat prevadzkovatelovi. Ziadost' podana dotknutou osobou u
sprostredkovatel’a sa povazuje za ziadost prijatu prevadzkovatel'om.

V pripade zistenia dotknutou osobou, Ze sa jej osobné idaje neopravnene spracuvaju,
ustanovuje sa v odseku 7 jej pravo podat’ Gradu navrh na zacatie konanie podl'a § 61 zakona.

Odseky 8 a 9 ustanovuju moznost’ uplatnit’ pravo dotknutej osoby zakonnym zastupcom,
ak dotknutd osoba nema sposobilost’ na pravne tkony v plnom rozsahu alebo blizkou osobou, ak
dotknuta osoba neZije.

§29

Prevadzkovatel’ nesie zodpovednost’ za splnenie opatreni, ktorymi sa zabezpecuju prava
dotknutej osoby podl'a § 28. V tomto ustanoveni st $pecifikované zakladné podmienky, ktoré
prevadzkovatel’ musi dodrziavat’ pri vybavovani poziadaviek dotknutej osoby.

Splnenie poziadaviek dotknutej osoby podl'a odseku 1 nesmie prevadzkovatel’ spoplatnit’.
Odsek 2 naproti tomu ustanovuje pripady, pri ktorych prevadzkovatel méze ziadat' uhradenie
nakladov, priCom nemdze prekroc€it’ vysku ucelne vynalozenych vecnych nakladov spojenych so
zhotovenim koépii, zadovazenim technickych nosiCov a s odoslanim poZadovanej informacie
dotknutej osoby. To neplati pre situacie, ked’ osobitny zakon ustanovuje iny rezim pre
poskytovanie informécii z informa¢ného systému (napriklad vypis z katastra nehnutelnosti,



nahliadnutie do matriky a pod.). Uhrady za poskytnutie informacii dotknutej osobe st prijmami
prevadzkovatela.

Spéatni vizbu medzi prevadzkovatelom a dotknutou osobou o tom, Ze vyhovel jej
poziadavkam, upravuje odsek 3, ktory prevadzkovatel'ovi uklada tak vykonat pisomne v lehote
30 dni odo dna ich dorucenia.

§30

Obmedzenie prav dotknutej osoby znamena odmietnutie poziadavky dotknutej osoby o
opravu alebo likvidaciu jej osobnych udajov. Obmedzenie prav podla § 28 ods. 1 pismeno d) a
e) je prevadzkovatel povinny bezodkladne oznadmit’ dotknutej osobe a tradu.

K§31a32
§31

Navrhovanym ustanovenim sa upravuju podmienky prenosu osobnych udajov do tretich
krajin s primeranou/bez primeranej urovne ochrany osobnych udajov, pricom primeranost
urovne ochrany osobnych udajov v tretom State hodnoti Eurdpska komisia, ktord o tom vyda
rozhodnutie. Hodnotenie Eurdpskej komisie sa opiera o predchadzajuce stanovisko dozornych
organov ochrany osobnych udajov jednotlivych c¢lenskych Statov zdruzenych v Pracovnej
skupine zriadenej podl'a ¢lanku 29 smernice 95/46/ES, a tiez o stanovisko Vyboru 31 (¢lanok 31
Smernice 95/46/ES). Prevadzkovatelia vykladom platného =znenia zakona prichadzali
k nespravnym zaverom, ze primeranost urovne ochrany osobnych udajov v tretej krajine
samostatne hodnoti §tat, alebo prevadzkovatel’. Stat prostrednictvom dozorného organu ochrany
osobnych Udajov osobitne hodnoti systematické prenosy osobnych Udajov, ktoré zamysla
vykonavat’ konkrétny prevadzkovatel’ so sidlom v Slovenskej republike, a to len ak mu to zakon
uloZi.

Prenos osobnych udajov do tretej krajiny, ktord nezarucuje primerantl Urovenn ochrany
mozno uskuto¢nit, ak prevadzkovatel’ uvedie primerané zaruky ochrany sukromia a zakladnych
prav aslobod jednotlivcov. Za takéto zaruky sa povazuji zavézné vnutropodnikové pravidla
a Standardné zmluvné doloZzky. Zavizné vnutropodnikové pravidla vytvaraju v rdmci spolocnosti
spolo¢nt primerantl Uroven ochrany osobnych Udajov pre spolo¢nosti, ktoré v ramci danej
korporacie sidlia mimo uzemia Eurdpskej unie, priCom pre spoloc¢nosti so sidlom v Eurdpske;j
Gnii zostava v platnosti eurdpska legislativa. Standardné zmluvné dolozky s uréené
predovsetkym na hromadné a opakujiice sa prenosy osobnych udajov medzi dvoma subjektmi, je
ich v8ak mozné pouzit’ aj pre viac subjektov, ale na zmluvné vztahy sa bude uplatiovat’ pravo
osoby v postaveni vyvozcu udajov, t.j. eurdpske pravo.

Ustanovenie odseku 3 pismeno a) aZ f) zakona prichadza do tivahy v ostatnych pripadoch,
tj. tych, vktorych sa nebude postupovat podla odseku 2. Je vSak nutné ho vykladat



reStriktivnym spdsobom a pouzit'® len vynimo¢ne a v obmedzenom mnozstve, nakolko
predstavuju pre dotknuté osoby zvysené riziko, predovsetkym z dovodu objektivnej nemoznosti
odmietnut’ prenos ich osobnych udajov do tretej krajiny bez primeranej legislativy na ochranu
osobnych udajov.

V pripade prenosu osobitnych kategorii osobnych udajov je potrebné, aby si
prevadzkovatel’ zaobstaral pisomné suhlasy dotknutych osob, a to k samotnému prenosu ako
osobitnému typu spractivania, ak tieto uz neboli poskytnuté, resp. zahrnuté v generalnom
pisomnom suhlase, ktory dotknuté osoby udelili pred zafatim spracuvania osobnych udajov.
Takyto generalny suhlas musi zahfiiat’ vSetky ucely a procesy, pre ktoré boli osobné udaje
ziskané, a s ktorymi boli tieto osoby dokladne oboznamené.

Odsek 5 upravuje nalezitosti zmluvy o prenose osobnych udajov, ak prevadzkovatel
alebo sprostredkovatel’ so sidlom, miestom podnikania alebo trvalym pobytom v Spojenych
Statoch americkych pristupil k zasadam ,,Safe Harbor“ resp. ,,bezpecného pristavu“. Dévodom
tejto upravy su skuto¢nosti uvedené v Rozhodnuti Eurdpskej komisie z 26. jina 2000 v sulade so
smernicou 95/46/ES o primeranosti ochrany poskytovanej zasadami ,,bezpecného pristavu®™ a
suvisiacimi Casto kladenymi otazkami vydanymi Ministerstvom obchodu USA, konkrétne FAQ
10 —Zmluvy podl'a ¢lanku 17, citujeme posledny odsek odpovede: ,,KedZe ucastnici bezpecného
pristavu poskytuju primeranu ochranu osobnych informadcii, zmluvy s ucastnikmi bezpecného
pristavu tykajiuce sa vylucne spracuvania udajov si nevyzaduju predchadzajuci suhlas (alebo
takyto suhlas poskytnu clenské Staty automaticky), ktory by sa vyzadoval V pripade zmluv s
prijemcami udajov, ktori sa nezucastiuju na systéme bezpecného pristavu alebo inym spésobom
neposkytuju primeranti ochranu osobnych informacii.*.

Podl'a navrhovanej upravy trad bude schvalovat’ Ziadosti 0 suhlas s cezhrani¢nym tokom
len v pripadoch, ak prevadzkovatel' prenasajici osobné udaje pouzije v zmluve o0 prenose
osobnych udajov do tretej krajiny bez primeranej urovne ochrany osobnych udajov zmluvné
dolozky, ktoré st odliSné od Standardnych zmluvnych dolozZiek alebo s nimi vykazuju zjavny
nesulad. Ostatné prenosy nebudu podliehat’ schvalovaciemu procesu na trade. Uvedeny postup
je v stlade so snahou o postupné odbtravanie administrativnej zat'aze prevadzkovatelov, o ktory
sa usiluje v poslednom obdobi Eurépska komisia reviziou legislativy upravujiicej ochranu
osobnych udajov. Postup pri rozhodovani o suhlase s cezhranicnym tokom bude podliehat
konaniu podl'a Spravneho poriadku.

$32

Navrhované znenie § 32 ustanovuje zavidzok Slovenskej republiky zarucit’ vol'ny pohyb
osobnych udajov medzi Slovenskou republikou a ¢lenskymi Statmi v stlade s ¢lankom 1 odsek 2
smernice 95/46/ES.

Sprostredkovatel’, ktory aj napriek tomu, ze ma sidlo, miesto podnikania alebo trvaly
pobyt v inom ¢lenskom State, je povinny sa riadit’ pokynmi prevadzkovatela, ktory sidli, ma
miesto podnikania alebo trvaly pobyt na Gzemi Slovenskej republiky. Sprostredkovatel’ je tiez



povinny uplatiiovat’ zakon na ochranu osobnych tdajov, ktorym sa riadi prevadzkovatel’ na
uzemi Slovenskej republiky. Sprostredkovatel’ sa riadi pravnym poriadkom Statu, v ktorom sidli
alebo podnikd, pokial’ ide o uplatiiovanie predpisov o informacnej bezpecnosti (bezpecnosti a
integrite osobnych tdajov).

Pokial’ ide o prenos osobnych tidajov v rdmci vztahu prevadzkovatel' — prevadzkovatel,
prevadzkovatel’ so sidlom, miestom podnikania alebo s trvalym pobytom na tizemi Slovenske;j
republiky je pri prenose osobnych udajov prevadzkovatelovi v inom ¢lenskom State povinny
prijat’ primerané zaruky zachovania prav a pravom chranenych zaujmov dotknutych osob. Prava
a naroky dotknutych os6b musia byt vymahatelné aj v Clenskom S§tate, do ktorého smeruji
poskytnuté osobné daje. Spractivanie osobnych udajov prevadzkovatel'om, ktory je dovozcom
udajov sa riadi legislativou toho $tatu, v ktorom ma ako dovozca osobnych tudajov svoje sidlo.

K §33

Ochrana osobnych tidajov podl'a tohto zakona sa vzt'ahuje na vSetky informacné systémy.
Na to, aby doSlo k zakonnému spractivaniu osobnych tdajov, prevadzkovatel je povinny
poziadat’ o registraciu informaénych systémov, osobitnl registraciu informacnych systémov
alebo viest onich evidenciu, pokial sa na také informacné systémy vztahuje vynimka
Z povinnosti registracie. Povinnost’ registracie a vedenie evidencie je preto potrebné povazovat
ako jeden kompaktny celok.

K § 34 a7 36

Ustanovenia § 33 az 35 upravuju ,,oby¢ajnu‘ registraciu informacnych systémov. Oproti
stuCasne platnej pradvnej uprave sa navrhuje presnejSie vymedzit podmienky a postup pri
registracii.

$34

Ustanovenie § 34 upravuje podmienky registracie, za ktorych je prevadzkovatel’ povinny
podat’ Ziadost’ na trad, ktorou prihlasi informacny systém na registraciu. Oproti sucasne platnej
pravnej uprave, doSlo v odseku 2 k vypusteniu pismena c¢) a doplneniu pismena d) a e).

§35

Ustanovenie § 35 upravuje nalezitosti podania ziadosti pri prihlasovani informa¢ného
systému na registraciu. Sucastou ziadosti je priloha, ktorej obsahom je popis podmienok
spraciivania osobnych udajov. Bez ich doloZenia je vSak v praxi mnohokrat problematické urcit,
¢1 dany informacny systém podlieha registracii alebo nie. Vzor zZiadosti, ktorou prevadzkovatel
prihlasuje informacny systém na registraciu a potvrdenie o registracii zverejni urad na svojom



webovom sidle.
$ 36

Ustanovenie § 36 upravuje postup pri registracii informaéného systému. Na konanie
0 registracii informa¢ného systému sa subsidiarne vztahuje Spravny poriadok

K § 37 az 39

Ustanovenia § 37 az 39 upravuji osobitni registraciu informaénych systémov. Oproti
sucasne platnej pravnej Uprave sa upravuju podmienky osobitnej registracie a Specifikd osobitne;j
registracie, priCom postup pri rozhodovani o osobitnej registracii bude podliehat Spravnemu
poriadku.

§37

Ustanovenie § 37 upravuje podmienky osobitnej registracie, za ktorych je prevadzkovatel
povinny podat’ Ziadost' na turad, ktorou prihlasi informaény systém na osobitni registraciu.
Oproti sucasne platnej pravnej uprave tieto podmienky preSli zmenami, ato pokial’ ide o
pismeno a), ktoré odkazuje na ustanovenie, ktoré bolo navrhom zakona pozmenené, pismeno b)
tohto ustanovenia, za ktorych je prevadzkovatel opravneny spracuvat biometrické udaje a
pismeno c), ktoré reflektuje na zmenu v Gprave cezhraniéného prenosu osobnych tidajov.

§ 38

Ustanovenie § 38 upravuje ndleZitosti podania Ziadosti pri prihlasovani informaéného
systému na osobitnu registraciu. Vzor Ziadosti, ktorou prevadzkovatel' prihlasuje informacény
systém na osobitnll registraciu a potvrdenia 0 osobitnej registracii zverejni tirad na svojom
webovom sidle.

§39

Ustanovenie § 39 upravuje Specifikd v postupe pri osobitnej registracii informacného
systému, pricom subsidiarne sa aplikuji ustanovenia Spravneho poriadku.

K§40
Cielom tohto ustanovenia je upravit postup pri oznamovani zmien, ktoré nastanu

V priebehu spracuvania osobnych udajov v informacnom systéme a postup prevadzkovatel'a pri
odhlaseni informacného systému z registracie alebo osobitnej registracie.



K § 41

Registracia informacnych systémov odborne priamo suvisi s vykonom dozoru nad
ochranou osobnych udajov. DoterajSia prax ukézala, Ze je potrebné, aby proces registracie
efektivne plnil plnohodnotnu funkciu pre dozor nad ochranou osobnych udajov, len ako jeho
integralna sucast. V zaujme zvysenia Grovne ochrany osobnych tdajov v Slovenskej republike
a potreby dosledného dodrziavania areSpektovania prav dotknutych osdb na ochranu ich
stikromia a osobnych udajov sa zavadza spoplatnenie registracie, osobitnej registracie a ich
zmien. Ochrana osobnych udajov si vyzaduje urity stupen vaznosti, a to s poukazom na jej
zaClenenie medzi zékladné prava a slobody fyzickych os6b. Neopravnené zasahy do tychto prav
modzu dotknutej osobe privodit ujmu. Je preto potrebné sa doslednejSie zaoberat kazdym
procesom spractivania osobnych udajov a dbat, aby osobné udaje boli v informa¢nom systéme
spracavané v stulade stymto zdkonom. Zavedenim poplatkov prevadzkovatelia budi nuteni
doslednejsie sa zaoberat’ spractivanim osobnych udajov vo svojich informaénych systémoch.

Zavedenie poplatkov zdroven zohladiiuje vecnii a ¢asovi nérocnost’” vykondvanych
ukonov a konani, ktora, vzhladom na zlozitost' problematiky, vzrastla. Navrhom zdkona sa
sucasne zvySuje zodpovednost tradu pri rieSeni ziadosti o registraciu, osobitna registraciu a ich
zmenu V intenciach zakona.

K §42

V zaujme zvysenia transparentnosti spractivania osobnych udajov a kontroly spractuvania
osobnych Udajov zo strany verejnosti sa navrhuje vystupy z registracie a osobitne] registracie
spristupnit’ komukol'vek, kto o to poziada. Zaroven sa navrhuje, aby urad prostrednictvom
svojho webového sidla zverejioval stav registrcie a osobitnej registracie informacnych
systémov.

K §43

Evidenciu je povinny viest kazdy prevadzkovatel o kazdom informacnom systéme
v zdkonom stanovenom rozsahu, ktory nepodliecha povinnosti registracie. Evidenciu vedie
prevadzkovatel’ u seba; Uradu sa nezasiela.

V pripade akychkol'vek zmien je prevadzkovatel’ povinny aktualizovat’ evidencné listy,
a to az do dna ukoncenia spractivania osobnych tidajov v informa¢nom systéme.

K § 44

V z4ujme zvySenia transparentnosti spraciivania osobnych udajov a kontroly spractivania
osobnych udajov zo strany verejnosti sa navrhuje, aby prevadzkovatel’ spristupnil vystupy



z evidencie komukol'vek, kto o to poziada.
K § 45

Navrhované ustanovenie § 45 upravuje postavenie uradu. V sulade so smernicou
95/46/ES ako aj d’alsimi medzindrodnymi dokumentmi, urad ako dozorny organ v oblasti
ochrany osobnych tidajov ma disponovat’ potrebnou nezavislost'ou pri plneni mu zverenych uloh.
Nezavislost dozorného organu tak, ako je stanovend v c¢lanku 28 uvedenej smernice, je
rozpracovand v schengenskom katalogu odporacani a najlepSich postupov pre oblast’ ochrany
osobnych udajov a zahfna:

— inStitucionalnu nezavislost’, t.j. nezavislost’ dozorného organu od inych Statnych organov,

— funként nezavislost’, t.j. dozorny organ nepodlieha pokynom pokial’ ide o obsah a rozsah
jeho pdsobnosti,

— hmotnu nezavislost, t.j. dozorny organ maé vlastny rozpocet, s ktorym moze nezavisle
hospodarit’.

Podl'a navrhovanej upravy sa vymedzuje postavenie uradu ako organu Statnej spravy
s celoslovenskou posobnostou, ktory vykonava dozor nad ochranou osobnych tidajov a podiela
sa na ochrane zdkladnych prav a slobdd fyzickych osob pri spracuvani ich osobnych udajov.
Urad je rozpoétovou organizaciou anavrh rozpoétu predklada turad ako sucast kapitoly
Vseobecna pokladniéna sprava. Schvaleny rozpocet Gradu bude moct zmenit v priebehu
kalendarneho roka iba Narodné rada Slovenskej republiky.

Pokial’ ide o nezavislost’ uradu, na prvom mieste je nevyhnutné stanovit' v zdkone, Ze
urad je povinny vykonavat svoje cinnosti nestranne a predovsetkym nezavisle. Pod
nezavislost'ou je potrebné rozumiet’ nielen nezéavislost’ na podnikatel'skom sektore, ale rovnako
nezavislost’ od inych Statnych organov ¢i politickych stran.

Za ucelom prebratia smernice 95/46/ES do vnutrostatneho poriadku Slovenskej republiky
sa navrhuje upravit’ postavenie iradu spdsobom upravenym v § 45.

K § 46

Cielom odseku 1 aZ 3 tohto ustanovenia je Specifikacia uloh, ktoré urad pri vykone
dozoru plni. Uvedené poziadavky vyplyvaji priamo zo smernice 95/46/ES.

Podl'a odseku 4 predmetom dozoru nad ochranou osobnych Udajov nie su spory
z0 zmluvnych alebo predzmluvnych vztahov prevadzkovatelov alebo sprostredkovatelov
a dotknutych o0s6b alebo inych fyzickych o0s6b alebo pravnickych os6b, na ktorych
prejednavanie a rozhodovanie su prislusné sudy alebo iné organy podl'a osobitnych predpisov.
V takychto pripadoch urad odporuc¢i prevadzkovatelovi, sprostredkovatel'ovi alebo fyzickej
osobe, ktord je ucastnikom sporu, aby sa obratila s prejednanim veci na sid alebo prislusny
organ.

Ak osobné udaje spracuvaju spravodajské sluzby a Narodny bezpecnostny urad, dozor



nad ochranou osobnych udajov vykonava Narodnad rada Slovenskej republiky podla zékona
¢. 350/1996 Z. z. 0 rokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky.

K § 47 az 51

Ustanovenia § 47 az 50 upravuju organizaciu turadu, pricom podrobnosti upravi
Organizacny poriadok uradu.

s47

V tomto ustanoveni zakon blizSie Specifikuje kritéria kladené na vymenuvanie
a odvolavanie predsedu uradu. Predsedu tradu voli a odvoldva Narodnd rada Slovenskej
republiky na navrh vlady Slovenskej republiky. V odseku 2 sa zaroven ustanovuje, aby konciace
funkéné obdobie predsedu tiradu prechadzalo plynule do funkéného obdobia nového predsedu.

Odsek 3 ustanovuje obligatorne predpoklady pre vykon funkcie predsedu uradu. Predseda
uradu je povinny zachovavat mlcanlivost’ o skuto¢nostiach, o ktorych sa dozvedel pocas vykonu
svojej funkcie a to pocas funkéného obdobia i po jeho skonceni. Zachovavanie mlcanlivosti
nemozno chépat’ len ako povinnost, ale zarovenl aj ako pravo nevypovedat’ o skuto¢nostiach
tykajucich sa obsahu osobnych tudajov, dovtedy pokial' ho ml€anlivosti nezbavi Narodna rada
Slovenskej republiky. Toto pravo len posilituje nezavislost’ vykonu jeho funkcie a dava vacsie
zaruky ochrane osobnych udajov.

Predseda uradu zodpoveda za svoju ¢innost’ Narodnej rade Slovenskej republiky. V tejto
suvislosti je povinny najmenej raz za dva roky podat’ spravu Narodnej rade Slovenskej republiky
0 stave ochrany osobnych tidajov v Slovenskej republike.

Navrhované ustanovenie zaroven ustanovuje dovody zéaniku funkcie a taxativne
vymedzené dovody odvolania predsedu tradu z funkcie. Rozsah a obsah doévodov, za ktorych
mozno predsedu Uradu z funkcie odvolat’ je v stlade s poziadavkami medzinarodnych
dokumentov EU.

§48

Ustanovenie sa tyka kreovania funkcie podpredsedu uradu, ktorého na navrh predsedu
uradu vymenuva a odvoléva vlada Slovenskej republiky. Predsedu uradu zastupuje podpredseda
uradu, na ktorého sa primerané vztahuju v zédkone S$pecifikované ustanovenia tykajuce sa
predsedu uradu.

§49

Ustanovenie § 49 upravuje podmienky kreovania vrchného inSpektora tiradu, ktory je na
cele inSpektorov. Predmetné ustanovenie osobitne upravuje podmienky na vymenovanie



vrchného inSpektora tradu do funkcie a zaroven aj ustanovuje dovody zaniku funkcie a taxativne
vymedzené dovody odvolania z funkcie.

$30

Ustanovenie § 50 upravuje podmienky vymenovania a odvolania inSpektorov uradu, ktori
vykonavaju kontrolu spracivania osobnych udajov podla tohto zakona. InSpektora uradu
vymenuva a odvolava predseda tradu. Navrhované ustanovenie osobitne upravuje podmienky
odvolania in§pektora z funkcie.

$51

Ustanovenie § 51 wupravuje povinnost a podmienky zachovédvania mlcanlivosti
podpredsedu uradu, vrchného inSpektora uradu, inSpektorov uradu a ostatnych zamestnancov
uradu.

K § 52 az 60

Druhd hlava tretej Casti zdkona obsahuje novy navrh upravy kontrolnej ¢innosti tradu.
Navrhovana uprava poskytuje prehladnt Struktiru a postup pri kontrole, po¢nic zaciatkom
kontroly, pravami a povinnostami kontrolného organu a kontrolovanej osoby, moznost’ prizvat’
ku kontrole inu fyzicka osobu a ukoncenie kontroly.

Navrhovana Uprava sa zaroven predklada stcasne s ndvrhom nového postupu v konani
0 ochrane osobnych tdajov podla tretej hlavy tretej Casti zékona (§ 62 az 66).

§52

Kontrolu spractivania osobnych udajov podl'a tohto zakona vykonava vrchny inSpektor,
inSpektori tradu a zamestnanci Uradu, ktori st ¢lenmi kontrolného organu (d’alej len ,.kontrolny
organ‘), a to na zaklade pisomného poverenia. Vzor poverenia na vykonanie kontroly zverejni
urad na svojom webovom sidle. Kontrolny organ vykonava kontrolu na zaklade rocného planu
kontrol alebo ako mimoriadnu kontrolu na zaklade podozrenia z poruSenia povinnosti pri
spraciivani osobnych udajov ustanovenych zakonom alebo v ramci konania zacatého podl'a tohto
zakona v pripade, ze dokazovanim vznikne potreba vykonania kontroly spractivania osobnych
udajov kontrolnym organom. Kontroly mézu mat formu prevencie alebo zistovania
a preverovania skutkového stavu pri spracuvani osobnych udajov v pripade podozrenia
Z poruSovania zakona.

Kontrola je za¢ata diiom doruéenia oznamenia o kontrole kontrolovanej osobe, ktorou je
prevadzkovatel' alebo sprostredkovatel. V pripade, ze by ozndmenie pred zacatim kontroly



mohlo viest k zmareniu uUcelu kontroly alebo k podstatnému stazeniu vykonu kontroly,
oznamenie o kontrole méze kontrolny organ podl'a § 55 pism. a) vykonat pri zacati kontroly.

§53

Kontrolovand osoba ma pravo na primerany a l'udsky pristup kontrolného organu pri
vykone kontroly. V zaujme vyvazenia pradv apovinnosti medzi kontrolnym orgédnom
a kontrolovanou osobou je potrebné, aby kontrolny organ postupoval tak, aby pri vykone
kontroly reSpektoval prava a pravom chranené zaujmy kontrolovanej osoby.

$ 54

Navrhované ustanovenie upravuje zaujatost’ v kontrole a postup v pripade, ak kontrolny
organ alebo kontrolovand osoba sa dozvedeli o skuto¢nostiach zakladajicich pochybnosti
0 zaujatosti kontrolného organu so zretelom na jeho vzt'ah k predmetu kontroly alebo ku
kontrolovanej osobe. Na rozhodovanie o zaujatosti, ktoré je zverené do pravomoci predsedu
uradu, sa nevztahuje Spravny poriadok.

§55

Kontrolny organ je pri vykone kontroly povinny postupovat v sulade so zdkonom. Za
tymto Gcelom, aby nedochadzalo k svojvol'nému konaniu kontrolného organu, zakon upravuje
jeho povinnosti, na ktoré nadvazuju jeho opravnenia v nasledujucom § 56.

§56

Kontrolny organ by mal pri vykone kontroly mat’ moznost,, okrem plnenia si povinnosti,
pozadovat’ od kontrolovanej osoby také konanie, ktoré zabezpeci riadny vykon kontroly.

§ 57

Cielom tohto ustanovenia je vymedzit povinnosti kontrolovanej osoby. T4 je najma
povinna poskytovat’ kontrolnému organu pri vykone kontroly potrebnu sucinnost’ v stilade s jeho
opravneniami a zdrzat’ sa akéhokol'vek konania, ktoré by mohlo vykon kontroly marit’.

§ 58

Navrhované ustanovenie, v zaujme vyvazeného rozlozenia vzdjomnych prav
a povinnosti, upravuje prava kontrolovanej osoby.



§ 59

Informacné systémy, ktoré¢ je trad opravneny kontrolovat’, su vel'mi r6znorodé. LiSia sa
nielen formou, ako prichadza k samotnému spracuvaniu, ale aj pouzitymi prostriedkami
spraciivania, ktoré mézu mat’ osobity charakter. Zakon preto pamétd aj na pripady, ked’ bude
potrebné ku kontrole informa¢ného systému prizvat’, napriklad odbornika z danej oblasti, ktory
poskytne tradu odborné stanovisko. Ucast’ takejto osoby na kontrole informaéného systému sa
povazuje za iny ukon vo vSeobecnom zaujme, za ktory jej patri ndhrada mzdy, pripadne platu vo
vyske priemerného zarobku podla osobitného predpisu. Podmienky ucasti tejto osoby na
kontrole informa¢ného systému dohodne urad s prizvanou osobou podla ustanoveni osobitnych
predpisov.

Kontrolované osoba je opravnend vzniest’ preukazate'né namietky o zaujatosti prizvanej
osoby. O namietkach rozhodne predseda uradu, pricom na rozhodovanie sa nevzt'ahuje Spravny
poriadok.

§ 60

Ustanovenie § 60 upravuje spdsob ukoncenia kontroly, ktorej vysledkom je protokol, ak
sa kontrolou zisti poruSenie zakona alebo zaznam o kontrole, ak sa kontrolou nezisti poruSenie
zéakona. Odsek 2 vymenuva nalezitosti protokolu o vykonani kontroly. Ak sa kontrolovana osoba
odmietne oboznamit’ s obsahom protokolu, vyjadrit’ sa ku kontrolnym zisteniam alebo podpisat’
protokol, nema to vplyv na dosledky vyplyvajice z obsahu tohto dokumentu pre kontrolovant
osobu.

Kontrolovana osoba je opravnena oboznamit’ sa s kontrolnymi zisteniami uvadzanymi
v protokole a vyjadrit’ sa k nim v zakonom stanovenej lehote; pisomné vyjadrenie kontrolovane;j
osoby je namietkou, ktorti kontrolny organ je povinny posudit’ z hl'adiska jej opodstatnenosti
a vypracovat’ k nej dodatok k protokolu, ktory tvori neoddelite'nt sti¢ast’ protokolu. O sposobe
vysporiadania sa s namietkou je kontrolny organ povinny informovat’ kontrolovant osobu.

Kontrola je ukoncend diiom podpisania zapisnice o prerokovani protokolu alebo dnom
podpisania zdznamu o kontrole. Ak kontrolovand osoba odmietne podpisat’ zapisnicu
0 prerokovani protokolu, kontrola sa povazuje za ukoncenii diom odmietnutia jej podpisania.
Moment ukoncenia kontroly je dolezitym faktorom, a to najmi v kontexte konania o ochrane
osobnych udajov, ktoré je upravené v tretej hlave tretej Casti zdkona.

§61

Protokol o kontrole a informacie, ktoré obsahuje dokumentacia suvisiaca s vykonom
kontroly, sa navrhuju vynat’ z okruhu spristupiiovanych informacii podl'a zakona ¢. 211/2000 Z.
Z. 0slobodnom pristupe k informacidm a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (zékon
0 slobode informacii) v zneni neskorSich predpisov. V Protokole sa uvadzaju vSetky kontrolné



zistenia, ktoré vSak obsahuju aj doverné a osobitne chranené udaje, a to nielen z pohladu
ochrany sukromia jednotlivcov ale aj bezpecCnosti ich spractivania. A prave bezpecnost
spracavanych osobnych tudajov v informacnom systéme je jednou z kIiGovych podmienok
garantovania ustavného prava pred neopravnenym zhromazd’ovanim, zverejiiovanim alebo inym
neopravnenym nakladanim tdajov o fyzickej osobe - jednotlivcovi. Prevadzkovatel’ je preto pri
spracuvani osobnych udajov v informa¢nom systéme povinny vytvorit také podmienky jeho
fungovania, ktoré zarucia ochranu osobnych udajov pred ich ndhodnym ako aj nezdkonnym
poskodenim a zni¢enim, ndhodnou stratou, zmenou, nedovolenym pristupom a spristupnenim
ako aj pred akymikol'vek inymi nepripustnymi formami spracuvania. Za tymto ucelom je
prevadzkovatel povinny prijat’ primerané technické, organizatné a personalne opatrenia, Casto
krat vo forme bezpecnostného projektu, ktory obsahuje doverné informaécie, spristupnenim
ktorych by doslo k naruseniu bezpecnosti informacného systému (resp. systémov) a teda aj
ochrany osobnych udajov garantovanej samotnou Ustavou Slovenskej republiky. Ani stiéasne
platny zakon o ochrane osobnych udajov z uvedeného dovodu neopraviuje prevadzkovatela
spristupnovat’, poskytovat’ alebo zverejiiovat’ prijaté bezpecnostné opatrenia na zabezpecenie
primeranej ochrany spracuvanych osobnych tidajov v informa¢nom systéme.

Urad je opravneny vykondvat' kontrolu informa¢nych systémov nielen u pravnickych
osdb a fyzickych osdb, ktoré boli zriadené Statom, ale aj u tych, ktoré prevadzkuju informacné
systtmy v ramci privatneho sektoru. Opravnenia a povinnosti kontrolnych organov
a kontrolovanych 0s6b bolo potrebné prisposobit’ konkrétnym podmienkam a poziadavkam,
ktoré sa na kontrolnu ¢innost’ klada v oblasti ochrany osobnych tidajov. Takéto rieSenie prispieva
k prehladnosti a transparentnosti prdv a povinnosti ako kontrolného organu, tak aj
kontrolovanych o0sob pri vykone kontroly.

K § 62 az 66

Uprava ustanoveni § 62 az 66 je obsiahnuta v tretej hlave tretej Gasti zakona. Této tprava
poskytuje odchylky potrebné v konani o ochrane osobnych udajov podl'a tohto zdkona z dovodu
Specifického charakteru hmotnopravnej upravy v oblasti ochrany osobnych udajov ako
neoddelitel'nej sticasti zékladnych prav a slobod.

Pokial’ nie je v navrhu zédkona ustanovené inak, na konanie sa subsidiarne aplikuji
pravidla vyplyvajice zo Spravneho poriadku.

§62

Ustanovenie § 62 vo vSeobecnosti upravuje ucel konania o ochrane osobnych udajov,
ktoré je z hl'adiska citlivosti tejto problematiky neverejné. Uéelom konania je zistit’, ¢ postupom
prevadzkovatel’a alebo sprostredkovatel'a doSlo k poruseniu prav fyzickych oséb pri spracivani
ich osobnych udajov a Vv pripade zistenia nedostatkov, ulozit’ im opatrenia na napravu, pripadne
sankciu za porusenie tohto zakona.



63

Konanie mozno zacat’ na navrh alebo bez navrhu. Navrh na zacatie konanie méze podat’
kazda fyzickd alebo pravnickd osoba, pricom zakon diferencuje medzi osobami podavajicimi
takyto navrh. Navrhovatelom a teda aj Gi€astnikom konania podl'a tohto zdkona je len fyzicka
osoba, ktora je zaroveil dotknutou osobou alebo osobou, ktord tvrdi, Ze je priamo dotknutd na
svojich pravach ustanovenych tymto zakonom. Ina fyzicka osoba alebo pravnickd osoba, ktora
poda navrh na zacatie konania, nie je UCastnikom konania. Takyto navrh inej fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby urad posudi ako podnet.

Odsek 2 upravuje nalezitosti, ktoré je navrhovatel’ povinny uviest’ v navrhu na zacatie
konania, ktoré zohladfuji hmotnopravnu upravu v oblasti ochrany osobnych tudajov.
V oddévodnenych pripadoch sa navrhuje, aby trad mohol utajit' totoznost' navrhovatela.
V zaujme ochrany prav a pravom chranenych zdujmov dotknutej osoby sa aj podla sucasne
platného zékona uplatiioval inStitat utajenia totoznosti. Jedna sa napriklad o situacie, kedy
napriklad zamestnanec ,,bonzuje* na svojho zamestnavatela. Podanie ndvrhu na zacatie konania
sa nemdze stat’ podnetom ani dovodom na konanie zo strany prevadzkovatela, ktoré by dotknute;j
osoby sposobilo ujmu.

Odsek 3 a 6 vymenuvaju situacie, kedy Grad moze navrh na zacatie konania alebo podnet,
okrem dévodov uvedenych v Spravnom poriadku, odlozit’.

Urad zaéne konanie z vlastnej iniciativy na zaklade podnetu alebo vysledkov kontroly,
ktorou boli zistené nedostatky.

s 64

Lehota na vybavenie veci je rovnaké ako v doteraz platnej pravnej iprave. Urad rozhodne
V lehote do 60 dni odo dna zacatia konania. V oddvodnenych pripadoch trad tato lehotu
primerane prediZi, najviac viak o Sest mesiacov. O prediZeni lehoty tirad pisomne informuje
ucastnikov konania.

Ak je pocas konania potrebné vykonat’ kontrolu, lehota na vybavenie veci podl'a odseku 1
neplynie odo dila zacatia kontroly az do dna skoncenia kontroly.

§65

Ustanovenie § 65 upravuje rozhodnutie vo veci, ak urad zisti porusenie prav dotknutej
0soby alebo nesplnenie povinnosti pri spracuvani osobnych tdajov ustanovenych zakonom
zo strany prevadzkovatel’a alebo sprostredkovatela. V takom pripade trad rozhodnutim ulozi,
aby prevadzkovatel’ alebo sprostredkovatel’ v urCenej lehote vykonal opatrenia na odstranenie
zistenych nedostatkov a pri¢in ich vzniku. Prevadzkovatel’ alebo sprostredkovatel’ je nasledne
povinny informovat’ trad o splneni uloZenych opatreni v iradom urcenej lehote.



§66

Proti rozhodnutiu tradu je ucastnik konania opravneny podat’ rozklad v zakonom
stanovenej lehote. Navrhované ustanovenie zaroven urcuje aj lehotu pre podanie rozkladu voci
predbeznému opatreniu. O podanom rozklade bude rozhodovat’ predseda uradu.

K §67az71

Stvrta hlava tretej Casti navrhu zakona upravuje sankcie za porusenie zakona
a zverejnenie porusenia zakona.

§67

Sankciami za porusenie zdkona su pokuta a poriadkova pokuta. Podla bodu 55
Memoranda k smernici 95/46/ES: , sankcie musia byt uvalené na kazdého, kto nedodriuje
vnutrostatne predpisy prijaté na zdklade tejto smernice, bez ohladu na to, ¢i sa osoba riadi
sukromnym alebo verejnym pravom *.

Slovenska republika sa vo vyske sankecii a v ich tvrdosti za porusenie tohto zdkona radi v
ramci 27 ¢lenskych Statov na cca 20. — 21. miesto.

§68

Za poruSenie povinnosti ustanovenych tymto zdkon moZzno diferencovane, podla
zavaznosti, rozsahu a €asu trvania, nasledkoch protipravneho konania, pripadného opakovania
takéhoto protipravneho konania a miery ohrozenia sukromného arodinného Zivota a poctu
dotknutych osob, prevadzkovatel'ovi alebo sprostredkovatel'ovi uloZit’ pokutu. Tymto sa v stlade
S medzindrodnou praxou vytvaraji dostatocné zaruky atlak na zdkonné spravanie sa
zainteresovanych osob.

Podl'a navrhovaného ustanovenia moZzno ulozit pokutu aj inej osobe ako je
prevadzkovatel alebo sprostredkovatel’, a to v zdkonom ustanovenych pripadoch.

§69

Navrhované ustanovenie § 69 upravuje podmienky, za ktorych je urad opravneny ulozit
poriadkovu pokutu. Ak prevadzkovatel alebo sprostredkovatel’ nezabezpeci kontrolnému organu
primerané podmienky na vykon kontroly, mozno mu ulozit’ poriadkovti pokutu do vysky 1 500
eur. Ak prevadzkovatel’ alebo sprostredkovatel’ mari vykon kontroly, mozno mu ulozZit’ pokutu az
do vysky 15 000 eur. Len na porovnanie uvadzame, e v Ceskej republike je tato pokuta aZ jeden
milion Ceskych kortn. Ide o poriadkové opatrenie donucovacieho charakteru s ciel'om zabranit’



zbyto¢nym prietahom a rusivym vplyvom zo strany prevadzkovatela, sprostredkovatel'a

a opravnenych osob, ktoré by mohli ohrozit’ vykon alebo vysledok kontroly. Za marenie vykonu
kontroly mozZno povazovat’ najmi neumoznenie vstupu do priestorov a ha pozemok
prevadzkovatel’a alebo sprostredkovatel'a, nezabezpecenie povereného zamestnanca, ak pri
vykone kontroly nie je pritomny samotny Statutdrny organ kontrolovanej osoby, nedovodné
prekladanie terminu kontroly, ak bola vopred ozndmena alebo nedostavenie sa na ur¢ené miesto
kontroly, ak bola vopred dohodnutd, nepredlozenie pozadovanych dokladov, pisomnosti alebo
elektronicky spractivanych udajov v priebehu kontroly a pod. Navrhovana uprava tiez riesi
sankciu formou poriadkovej pokuty za nesplnenie povinnosti zverejnenia poruSenia zakona
ulozeného prevadzkovatel'ovi alebo sprostredkovatel'ovi.

$70

Ustanovenie § 70 je spoloénym ustanovenim k tUprave tykajicej sa ukladania pokut
a poriadkovych pokuat. Navrhované ustanovenie upravuje postup a lehoty pri ich ukladani.
Ponechava sa pravo predsedu uradu rozhodnit’ o rozklade v lehote 60 dni tak, ako je tomu
i podl'a sucasne platnej pravnej upravy. Zaroven sa navrhuje, aby v odévodenych pripadoch urad
mohol rozhodnutim povolit’ odklad platenia pokuty alebo poriadkovej pokuty, alebo povolit
platenie pokuty alebo poriadkovej pokuty v splatkach. Tato poziadavka sa javi byt na zaklade
aplikacnej praxe dovodna.

§ 71

Ustanovenia § 71 upravuje opravnenie a postup uradu pri zverejneni nezakonného
konania prevadzkovatela alebo sprostredkovatel’a, ak svojim konanim spdsobil ujmu dotknutym
osobam na ich pravach pri spractivani ich osobnych tdajov alebo inak porusil povinnosti uloZené
tymto zakonom, medzi ktoré moZzno ratat’ aj nesplnenie iradom uloZenych opatreni na napravu.
Takyto institat existuje v Slovenskej republike uz od 1. marca 1998, kedy nadobudol G¢innost’
zékon €. 52/1998 Z. z. o ochrane osobnych udajov v informa¢nych systémoch. Tato moznost’
zverejnenia je zakotvend v obdobnych zdkonoch ¢lenskych Statov Eurdpskej Unie a je velmi
uc¢innou formou prevencie.

K§72

Ustanovenie § 72 ustanovuje, kedy sa na konanie podla tohto zdkona vztahuje Spravny
poriadok.

K§73

Urad je dozormym organom v oblasti ochrany osobnych tudajov s celoslovenskou



posobnostou. Pri vykone dozoru plni zdkonom ustanovené ulohy. Na to, aby urad mohol
plnohodnotne vykonavat’ svoju Cinnost’ sa ustanovuje, ze kazdy je povinny umoznit' tradu
vykonat’ dozor nad dodrziavanim povinnosti podla tohto zakona a rozhodnuti vydanych na jeho
zaklade.

K §74

Ustanovenie § 74 upravuje sucinnost’, ktorej ucelom je zabezpecit' tradu nevyhnutné
podmienky pre vykon jeho tloh.

V odseku 1 sa ukladd kazdému, bez ohl'adu na to, ¢i ide o organ Statnej spravy, organ
uzemnej samospravy, iny organom verejnej moci, prevadzkovatela, sprostredkovatela, ini
pravnicki osobu alebo fyzicki osobu, poskytovat tradu potrebni pomoc, ato nielen
Vv pripadoch, ked’ st sami ucastnikmi konania.

Odsek 2 zavizuje prevadzkovatelov a sprostredkovatelov strpiet’ vSetky tkony uradu
smerujuce k zisteniu vSetkych okolnosti potrebnych na objektivne posudenie veci.

Navrhované ustanovenie je adekvatne poslaniu Uradu a je formulované tak, aby
prispievalo k G¢innému objasiiovaniu a odhal’'ovaniu nezakonného spractivania osobnych tdajov.

K §75a277

Navrhované § 75 a 76 st prechodnymi ustanoveniami, v ramci ktorych je potrebné sa
vysporiadat’ s uradom a jeho funkcionarmi (§ 75) as ustanoveniami suvisiacimi s upravami
a zmenami vykonanymi oproti suc¢asne platnej pravnej upravy (§ 76).

Ochrana osobnych tdajov je neoddelitelnou sucast'ou prava na reSpektovanie sikromia
patriaceho medzi zakladné prava aslobody fyzickych oséb garantované samotnou Ustavou
Slovenskej republiky, podla ktorej ,,Kazdy md prdavo na ochranu pred neopravnenym
zasahovanim do sukromného a rodinného zivota.“ a ,Kazdy ma pravo na ochranu pred
neoprdavnenym zhromazdovanim, zverejnovanim alebo inym zneuZivanim udajov o svojej
osobe.*. Uveden¢ tistavné prava boli v podmienkach Slovenskej republiky zakotvené do zakona
¢. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych udajov v zneni neskorSich predpisov, ktorého ucelom je
chranit’ prava kazdého, o kom sa osobné udaje spracuvaji. Novym navrhom zakona dochadza
k zmene a tiprave a precizovaniu viacerych ustanoveni, vratane ustanoveni upravujuicich vzt'ah
medzi prevadzkovatelom  a sprostredkovatelom, bezpecnostnych opatreni, poucenia
opravnenych osob, instititu zodpovednej osoby, registracie, osobitnej registracie a evidencie
informacnych systémov. Vzhl'adom na uvedené bolo potrebné prehodnotit’ viaceré ustanovenia
tak, aby korespondovali s ostatnymi zavadzanymi Gpravami. Nova pravna uprava vyzaduje, aby
prevadzkovatelia zosuladili spractivanie osobnych tdajov vo svojich informaénych systémoch
s navrhovanou upravou v lehotach, ktoré su uvedené¢ v prechodnych ustanoveniach.

Zaroven sa navrhuje (§ 77), aby konania zacaté do ucinnosti tohto zakona, sa dokoncili
podrla doterajSich predpisov.



K§78
Tymto zakonom sa prebera smernica 95/46/ES.
K§79

Ustanovenim § 79 sa zruSuje doteraz platny zakon ¢. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych
udajov v zneni neskorSich predpisov.

CL I

Navrhovand pravna tUprava priamo suvisi s ustanovenim § 41 zékona. Registracia
informacnych systémov odborne priamo suvisi s vykonom dozoru nad ochranou osobnych
udajov. DoterajSia prax ukézala, Ze je potrebné, aby proces registracie efektivne plnil
plnohodnotnu funkciu pre dozor nad ochranou osobnych tdajov, len ako jeho integralna sucast’.
V zaujme zvySenia Urovne ochrany osobnych udajov v Slovenskej republike a potreby
dosledného dodrziavania a reSpektovania prav dotknutych osob na ochranu ich stkromia
a osobnych udajov sa zavadza spoplatnenie registracie, osobitnej registracie aich zmien.
Ochrana osobnych udajov si vyzaduje urcity stupeiln vaznosti, a to s poukazom na jej zaclenenie
medzi zakladné prava a slobody fyzickych osob. Neopravnené zasahy do tychto prav mozu
dotknutej osobe privodit’ uymu. Je preto potrebné sa doslednejSie zaoberat kazdym procesom
spractvania osobnych tidajov a dbat’, aby osobné tidaje boli v informacnom systéme spraciivané
Vv sulade s tymto zdkonom. Zavedenim poplatkov prevadzkovatelia budil ntiteni doslednejSie sa
zaoberat’ spracuvanim osobnych tidajov vo svojich informacénych systémoch.

Navrhovanou Upravou sa zaroveil zohl'adiiuje vecnd a ¢asova naroc¢nost’ vykonavanych
ukonov a konani, ktora, vzh'adom na zlozitost' problematiky, vzrastla. Navrhom zékona sa
st¢asne zvysSuje zodpovednost’ tradu pri rieSeni Ziadosti o registraciu, osobitna registraciu a ich
zmenu V intenciach zakona.

Zavedenie poplatkov za registraciu, osobitnu registraciu a ich zmien predpoklada upravu
zakona €. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, kde sa navrhuje
doplnit’ nova cast sndzvom ,Ochrana osobnych udajov* anovou polozkou s presnym
vymedzenim spoplatnenych tkonov.

CL 111

Néavrhom zdkona sa novelizuje zdkon ¢. 215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych



skutoCnosti a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov v dosledku
potreby osobitnej Upravy monitorovania objektov a chranenych priestorov podla uvedené¢ho
zékona.

CL 1V

Navrhovand pravna Uprava priamo suvisi s ustanovenim § 50 névrhu zakona, ktoré
zavadza zmenu v menovani inSpektorov. Podl'a doteraz platnej pravnej upravy, inspektorov
vymenuvala a odvolavala vlada Slovenskej republiky na navrh predsedu uradu, pricom podla
nanovo navrhovanej Upravy inSpektorov bude vymentvat a odvolavat predseda turadu.
Navrhovana zmena bude upravovat’ postavenie inSpektora ako Statneho zamestnanca uradu tak,
aby to bolo v sulade so zakonom ¢.400/2009 Z. z. o Statnej sluzbe a 0 zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov.

Clanok VI upravuje navrhovany datum ucinnosti zdkona.

V Bratislave, 9. januara 2013

Robert Fico
predseda vlady Slovenskej republiky

Tomas Borec
minister spravodlivosti Slovenskej republiky



